
1 

 

                Ινστιτούτο Φιλοσοφικών Ερευνών 

                                 www.philosophical-research.org          

                                   Α̟όστολος Πιερρής 

                        ΣΕΜΙΝΑΡΙΑ  

ΙΣΤΟΡΙΚΟΦΙΛΟΣΟΦΙΚΟΥ  ΛΟΓΟΥ 

    

 Ι.                       ΤΙ ΦΤΑΙΕΙ; 

        

 IΙ.                   Συναντήσεις Πατρών 

                                    20η και 21η     

                    18 Μαΐου και 25 Μαΐου 2023 

            

 IIΙ.              Συναντήσεις Σ̟άρτης 

           (Υ̟ό την Αιγίδα του ∆ήµου Σ̟άρτης) 

                            7η Τρι̟λή 

                     19 – 23 Μαΐου 2023 

 

ΙV.               Συναντήσεις Άργους 

                               6η  

                      24 Μαΐου 2023 



2 

 

Ι.                                                   

 

                   ΤΙ ΦΤΑΙΕΙ; 

 

 

Το Νεοελληνικό κράτος στήθηκε σε ένα φαντασιακό αφήγηµα ότι η ουσία 

και η σωτηρία του Ελληνισµού βρίσκεται στην Ευρώ̟η. 

Στήθηκε σαν Προτεκτοράτο των Ευρω̟αϊκών ∆υνάµεων – ε̟ίσηµα 

αναγνωρισµένο υ̟ό ̟ροστασία, υ̟ό τις Προστάτιδες ∆υνάµεις. 

Στήθηκε µε την στρατιωτική, ̟ολιτική, δι̟λωµατική, οικονοµική 

̟αρέµβαση της ∆ύσης. Και είναι διαχρονικά εξηρτηµένο στρατιωτικά, 

̟ολιτικά, δι̟λωµατικά, οικονοµικά, και αλλοίµονο και ̟ολιτιστικά – α̟ό 

αυτήν.  

Στήθηκε σαν εγκάθετο αλλοτρίων συµφερόντων στον µεγαλοδύναµο χώρο 

του κεντρικού Συστήµατος της Ιστορίας.  

 

                                                    * 

 

Και τα προηγούµενα του στησίµατός του δεν προοιώνιζαν καλή έκβαση.  

Μια µυστική Εταιρεία µε ωραίο όνοµα ξεκινάει την διεργασία. Ε̟ιλέγεται το 

σκότος για να ευοδωθεί τάχα το φως. Το ψεύδος και η α̟άτη συστηµατικά 

αγιάζονται ως µέσα για έναν αόριστο ιερό σκο̟ό, - και αυτό στον πολιτισµό 

του φωτός που λατρεύοντας το κάλλος φανερώνει και τα αιδοία. 

πᾶς γὰρ ὁ φαῦλα πράσσων µισεῖ τὸ φῶς καὶ οὐκ ἔρχεται πρὸς τὸ 
φῶς, ἵνα µὴ ἐλεγχθῇ τὰ ἔργα αὐτοῦ· ὁ δὲ ποιῶν τὴν ἀλήθειαν ἔρχεται 
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πρὸς τὸ φῶς, ἵνα φανερωθῇ αὐτοῦ τὰ ἔργα ὅτι ἐν θεῷ ἐστιν 
εἰργασµένα.        

                                                 Κατά Ιωάννην, 3, 20-1 

Και το ψεύδος ̟ου κηλιδώνει το µυστήριο καλυ̟τόµενο υ̟ό τον µυητικό 

̟έ̟λο του, α̟οτυγχάνει σε όλα τα σχέδιά του της α̟άτης. Η Ε̟ανάσταση 

γίνεται α̟ό το Παλληκαρίσιο ̟νεύµα των νέων ∆ωριέων. Και κα̟ελώνεται 

ευθύς α̟ό ανίερη συµµαχία ντό̟ιων αρχοντάδων και ευρω̟αϊστών 

φαφλατάδων.  

Και οι µυστικοί κοκοροµαχούν µεταξύ τους. Ο Κάλβος, µετά την δηµοσίευση 

των Ωδών του, έρχεται τότε στο Ναύπλιο για λίγους µήνες, συναντάει το 

ηγετικό τέλµα που όζει, φεύγει και δεν ξαναέχει ποιητική έµπνευση. Και 

σβύνουν όλα βουλιάζοντας σε οικονοµικά σκάνδαλα δανείων και εµφύλιους και 

την ισχύ του Αιγύπτιου Αρβανίτη. Ο̟ότε ̟αρεµβαίνει η Ευρώ̟η για να 

στήσει το χρήσιµα σαθρό οικοδόµηµα, εργαλείο υ̟οτέλειας του 

Ελληνισµού.  

Η κακή µέρα φαίνεται από το πρωί. 

Και έρχεται ο Ήρως να σώσει το ναυάγιο. Και νωγάει σωστά.  

«Το βαθύ και διορατικόν του Κα̟οδιστρίου βλέµµα ανεκάλυψεν ευθύς εξ 

αρχής το βαθύ χάσµα, ό̟ερ διεχώρισε ̟ρο αιώνων ήδη την ∆ύσιν α̟ό της  

Ανατολής, την Ευρώ̟ην α̟ό της Ελλάδος, ενόησε την ουσιώδη και 

̟ροαιώνιον διαφοράν, ήτις διακρίνει τα Ευρω̟αϊκά έθνη α̟ό της Ελλάδος 

και της Ανατολής, εστάθµισε τας ιστορικάς συνε̟είας του σ̟ουδαιοτάτου 

τούτου γεγονότος, συνεδύασεν αυτάς ̟ρος τας ενδεχοµένας εν τω µέλλοντι 

εκ της τοιαύτης ή τοιαύτης συµ̟ληρώσεως του χάσµατος τούτου, και 

εξήγαγε το ορθόν συµ̟έρασµα, ότι, εάν ε̟α̟ειλούσι κίνδυνοι το νέον 

κράτος εξ ανατολών άµα και εκ δυσµών, ε̟ιφοβώτεροι ήσαν οι εκ της 

∆ύσεως ηθικοί ̟αρά τους εκ της Ανατολής υλικωτέρους».  

    ∆. Βερναρδάκης, Κα̟οδίστριας και Όθων, (Επιστολιµαία Βιβλιοκρισία των 

Ιστορικών Αναµνήσεων του Ν. ∆ραγούµη), 1875 (Εκάτη, 2009), σελ. 132-3         

Ο κίνδυνος α̟ό την ∆ύση είναι βαθύς και ̟ολιτισµικός: ο Ευρω̟αϊσµός 

̟ροκαλεί και συνιστά Αλλοτρίωση, άρα εξουθένωση. Ο κίνδυνος α̟ό την 

Ανατολή είναι γνωστός και ̟εριωρισµένος: εντάσσεται στην αυτοκρατορική 

ιδέα του Κυρίου των ∆υνάµεων. Το ̟ρώτο είναι ζήτηµα ταυτότητας, 

δηλαδή οντολογικό και υ̟αρξιακό, ζήτηµα αιώνιου καθορισµού. Το 
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δεύτερο είναι θέµα γεω̟ολιτικών δοµών και συσχετισµών ισχύος στον 

χρόνο.  

Αλλά ο Ήρως συναντάει, εν γνώσει του, την µοίρα του. Ο οµορφότερος των 

Ελλήνων φονεύει τον σοφώτερο. Το ̟αλληκάρι του Α̟ολλώνιου Ταΰγετου 

σκοτώνει τον Λυκούργο του. (Πβ. Π. Γιαννόπουλος, Νέον Πνεύµα, 1906). 

Ο Ελληνισµός σφαδάζει διχοτοµηµένος, όπου ο θύτης είναι µεγαλύτερο θύµα 

από το θύµα του.  

Η µοίρα του Νεοελληνικού κράτους είναι σφραγισµένη από την ύβρη του 

γεννησιµιού του. Και η Νέµεση εκτελεί το ανεξίλαστο έργον της. 

Λάθος στηµένο, κακοθανατισµένο. 

 

                                                     * 

 

Τι φταίει για την άθλια κατάντια µας; 

Το χείριστο, η αλλοτρίωση, η α̟ώλεια της ̟ολιτισµικής ταυτότητάς µας.  

Και τι ̟ροκαλεί την αλλοτρίωση στις ηγετικές ελίτ του Νεοελληνικού 

συστήµατος; 

Όχι η Ευρώ̟η, αλλά ο Ευρω̟αϊσµός. Ευρώ̟η είναι ένας ̟ολιτισµός, 

άλλος και διαφορετικός α̟ό τον δικό µας, αλλά µε το οικείο του µεγαλείο. 

Ευρω̟αϊσµός είναι µια αρρώστια ̟ου σε κάνει να χάσεις τον εαυτό σου 

χωρίς να βρεις εκείνο ̟ου ονειρεύεσαι. 

Και σε αυτήν την οικτρή κατάσταση µεσεµβατούν οι µωρόπιστοι του 

Ευρωπαϊσµού, αλλά και οι πόνηροι υποκριτές που προφασίζονται το κατ΄ 

οικονοµίαν της υποταγής στην ∆ύση για να γλυτώσουµε από την Ανατολή. Οι 

δεύτεροι προσγειώνουν και τους ονειροπαρµένους της δύσης στην ωµή 

εµπέδωση του «ιδανικού» της Ευρωπαϊκής ευζωίας µε έναν καταγέλαστο 

πιθηκισµό.    

Και επειδή ο υψηλός πολιτισµός είναι το άνθος ενός συγκεκριµένου συστατικού  

βιώµατος που εκφράζεται σε έναν ωρισµένο τρόπο βίου (οδούς σκέψης, 

ιεραρχίες αξιολογικές, συνήθειες), - µε την αοριστία της αλλοτριωµένης 
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ύπαρξης (ούτε το οικείο ούτε το  ξένο) δεν έρχεται η άνοιξη της πολιτισµικής 

ανθοφορίας. 

«Η ̟οίησις ̟αρά µεν τοις αρχαίοις ήτο άνθος νεότητος και υγείας, 

σήµερον δε εν Ευρώ̟η είναι εξάνθηµα οργανισµού νοσούντος και θρήνος 

̟άσχοντος ανθρώ̟ου. Αν ανακτήσωµεν ̟οτε την ̟ρογονικήν εύκλειαν 

̟ιθανόν είναι ν’ αναβλαστήση το αρχαίον άνθος ε̟ί του γενεθλίου αυτού 

εδάφους· αν νοσήσωµεν ως οι Φράγκοι, θέλουσιν εκ̟ορευθή βεβαίως και 

εκ των υµετέρων χειλέων αληθούς οδύνης κραυγαί. Μέχρις ου όµως το 

έτερον τούτων συµβή, ̟ολύ φοβούµεθα ότι αντί ̟οιήσεως θέλοµεν έχει ή 

ψυχράς κλασσικών µιµήσεις ή ̟αιδαριώδεις Βυρωνισµού ̟αρωδίας». 

     Ε. Ροΐδης, ∆ραµατικός αγών, Κρίσις της των αγωνοδικών ε̟ιτρο̟είας, 1877, (∆. 

∆ηµητρούλης, Η ∆ιαµάχη για την ̟οίηση, 2011), σελ. 246  

Αναφέρεται βέβαια στον κλασσικισµό και τον ρωµαντισµό της εποχής του, 

αλλά το νόηµα ισχύει γενικώτερα κατά την αντιπαράθεση µεταξύ της 

Ελληνικής µορφοκρατίας του κάλλους και της Ευρωπαϊκής συναισθηµατικής 

εκφραστικότητας του υποκειµένου. 

Ο Ελληνισµός είναι ή του ύψους ή του βάθους. Του φωτεινού ύψους ό̟ου 

̟ετάει ο αετός. Του ση̟όµενου βάθους ό̟ου σέρνονται τα σκουλήκια. 

Ακροβατούµε οι Έλληνες στο στενό σαν τρίχα µονο̟άτι του «τέλους» 

χωρίς δίχτυ ασφαλείας. Λιώµα αν ̟έσουµε.  

Στον Νεοελληνισµό χάσαµε την σιγουριά µας γιατί χάσαµε τον εαυτό µας. 

Και γκρεµιστήκαµε.  

Ηγετικές οµάδες χειρότερες από ξενόφερτες, - ελίτ εγχώριες κοµπλεξικές 

ξενόφιλες, δηλητηρίασαν τις λαϊκές ρίζες για να µην βλαστήσουν, ανθίσουν. Οι 

βεβλαµµένοι δεν σκέφτηκαν ότι έτσι δεν θα έχουν και καρπούς που τους 

ενδιέφερε. Αλλά και αυτό δεν τους ενοχλούσε τόσο, αφού βασίζονταν στην 

εξάρτηση, στην Ευρωπαϊκή διασωλήνωση και στην επαιτεία για να 

συντηρούνται Ό, τι επιπροσθέτως απέφερε η εκµετάλλευση των γηγενών 

αρκούσε. Αλλά και πάλι δεν υπολόγισαν ότι τον άχρηστο δεν τον θέλεις ούτε 

για δούλο όταν σου γίνει βάρος. 

 

                                        *  
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Τρεις είναι οι ̟υλώνες της διαχρονικής ταυτότητας του ̟ολιτισµικού 

Ελληνισµού: το Κλασσικό, η Ορθοδοξία και η ∆ηµοτική Παράδοση 

(αντιστοιχώντας στις τρεις χρονικές περιόδους, την αρχαία, την µέση και την 

νέα).  

Το Νεοελληνικό ε̟ίσηµο αφήγηµα έκανε ώστε ο ̟ρώτος να ̟ροσεγγίζεται 

µέσω Ευρώ̟ης, ο δεύτερος να ανακαινισθεί µε ένα µείγµα Καθολικής 

διοικητικής και κανονιστικής θεολογίας αφ’ ενός, Προτεσταντικού δε 

ηθικισµού και ̟ρωτοχριστιανισµού αφ’ ετέρου, ο τρίτος δε να 

̟εριφρονηθεί ε̟αινούµενος ως φολκλόρ.  

∆ιερράγη έτσι η ενότητα του Ελληνισµού, µε κάθε ̟υλώνα του 

̟αραµορφωµένο. ∆ιαµελίσθηκε έτσι ο ∆ιόνυσος, και διαµοιράσθηκαν τα 

ιµάτια της ̟ολιτισµικής µας ταυτότητας. 

Αλλά ο Α̟όλλων δεν ̟άσχει, και ο Χριστός ̟άσχει α̟αθώς.  

Η φύση και ο λαός δεν αλλάζουν και δεν αλλοτριώνονται. 

Και έτσι το οικοδόµηµα του Ευρωπαϊσµού στην Ελλάδα δεν στεριώνει δυο 

αιώνες τώρα. Έχει την µοίρα της Συνόδου της Φλωρεντίας. 

Βρίσκεται στα τελευταία του, βοηθουσών θεία βουλήσει και των τεκτονικών 

µεταβολών ̟ου συµβαίνουν στο ̟αγκόσµιο σύστηµα.  

 

Οι ̟ολιτικές διαµάχες, οι ακαδηµαϊκοί φαρισαϊσµοί και ̟αιδαριώδεις 

ε̟ιστηµονικότητες, η Εκκλησιαστική ανε̟άρκεια και α̟ιστία, οι έριδες και 

οι υ̟ολογισµοί της οικονοµικής ολιγαρχίας, η καταρράκωση και ̟αντελής 

αναξιο̟ιστία όλων των θεσµών του δηµόσιου και ιδιωτικού βίου, η 

α̟ελ̟ιστική ανοησία της ̟ροβαλλόµενης αντίδρασης στο νεοελληνικό 

σύστηµα, το φαιδρόν της δηµοσιογραφίας, το γελοίον της λογοτεχνίας και 

καλλιτεχνίας, η ̟ολιτιστική έρηµος, το ̟οµ̟ώδες της ε̟ισηµότητας, το 

θράσος της ανικανότητας, - όλα αυτά δεν έχουν σηµασία και είναι µέρος 

του σχεδίου της ιστορίας.  

Όλα µετέχουν και οµνύουν στον Ευρω̟αϊσµό, και το κέντρο και το 

̟εριθώριο, και το ̟άνω και το κάτω του συστήµατος, και το σύστηµα και 

το αντισύστηµα. Φτάσαµε σε καιρούς φοβερούς.  
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Οι εκλογές δεν έχουν σηµασία. 

 

                                        * 

 

Α̟όλλωνος τελειούται βουλή.  

Γκρέµισε την Σ̟άρτη του και την Ελλάδα του, και ο Χριστός της Πόλη 

του, όχι το βδέλυγµα της αλλοτρίωσης. 

Το σκοτάδι είναι βαθύτερο ̟ριν το ξηµέρωµα. 

Η Ε̟ανάσταση είναι ̟ολιτισµική. 

Για να ξαναβρούµε την ταυτότητά µας στους τρεις ̟υλώνες της. 

 

- Γνώθι σαυτόν.  

- Εδιζησάµην εµεωυτόν.    

                

 

 

                             *** 
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ΙΙ. 

          Συναντήσεις Πατρών 

                    

          1/      20η Εκδήλωση 

 

 

 

 

Πέµ̟τη 18 Μαΐου, 8.30 µ.µ., στο Ξενοδοχείο My Way 

Hotel and Events, Όθωνος Αµαλίας 15, (δί̟λα στον 

Σταθµό Υ̟εραστικών Λεωφορείων). 

 

 

 

Το συστατικό ∆ωρικό βίωµα και η ουσία του κλασσικού Ελληνισµού 

συνίσταται στην αντίληψη του Κάλλους ως Ε̟ιφάνειας της Θεότητας. Το 

«τέλος» του όντος α̟οτελεί ακριβώς την ιερότητά του. Η τελειότητα της 

Μορφής είναι η αποκάλυψη του Απόλυτου, η απόλυτη φανέρωση του 

κεκρυµµένου, το πλήρες Φαίνεσθαι του Είναι. 

Η αλήθεια του όντος δεν είναι άλλο από την οµορφιά του. Η α-λήθεια είναι η 

ουσία του όντος, το «τί ην είναι» του (Αριστοτελικά), ήτοι η τελειότητά του και 

µαζί η ιερότητά του, δηλαδή η ενέργεια του Θεού που το συνιστά στην ύπαρξη 

ως επιφάνεια του Θεού και όχι ως κάτι άλλο. Γιατί εκτός του θεού δεν υπάρχει 

τίποτα, ή µεταφυσικά διατυπωµένο, το µηδέν βρίσκεται εκτός του Είναι, τίποτα 

δηλαδή δεν βρίσκεται εκτός του Είναι.  
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Ουσιαστικά, Κάλλος και Αλήθεια, ιερότητα και οντότητα συµ̟ί̟τουν 

α̟όλυτα. 

Κι έτσι η σοφία συνίσταται στην ποιητικότητα, - η δε φιλο-σοφία (όπως και το 

όνοµα διαδηλοί) και η «φυσιολογία» (λόγος περί της φύσεως των πραγµάτων) 

και η επιστηµονική έρευνα, ατέλεια µαρτυρούν και τυφλότητα νου (Πίνδαρος). 

[Στην Πλατωνική προσπάθεια για δικαίωση της διαλεκτικής µεθοδολογίας της 

σκέψης, η «λογική» φιλο-σοφία έχει σχέση προς την σοφία, οία ο έρως προς το 

κάλλος]. 

Την συνοχή του «κόσµου» και κάθε φυσικής τάξης α̟οτελεί η αρµονία, 

αυτή δε ̟ροκαλείται α̟ό τον έρωτα του κάλλους. Το όµορφο έχει πνοή 

ζωής µε το φως της τελειότητάς του, πνέει την αλήθεια και την ιερότητα του 

όντος µε το κάλλος του, «φυσάει» το Καλό (ο «αΐτης» του ∆ωρικού έρωτα, ο 

πνέων), και ο ερών του καλού εισπνέει (ο ∆ωρικός «εισπνήλας») την αύρα της 

τελειότητας και ζει και πνέει και αυτός κάλλος αναγόµενος και εξοµοιούµενος 

αρµονιζόµενος προς το ερατό καλό. 

Ο έρως του καλού α̟οτελεί την ανυ̟έρβλητη δύναµη του κάλλους ̟ου 

διατάσσει τα ̟άντα στην κοσµική αρµονία. 

Ο δε υπέρτατη και µόνη Ρήτρα του Ελληνισµού, τραγουδήθηκε από τις 

Μούσες και τις Χάριτες (συνοδεία απαραίτητη του Απόλλωνα), αποδόθηκε δε 

από τον Θέογνι στο προοίµιο της προς Κύρνον ελεγειακής γνωµολογίας του: 

ὅττι καλόν, φίλον ἐστί· τὸ δ’ οὐ καλὸν οὐ φίλον ἐστί    

Η ηθική του κλασσικού Ελληνισµού, θεµελιούµενη επί οντολογικής (και όχι 

υποκειµενικής) βάσης, είναι αισθητική. ∆εν προέρχεται ούτε από τους 

Θεσµούς του αίµατος στην Χθόνια Γονιµότητα, ούτε από τον Νόµο του 

Κυρίου των ∆υνάµεων κατά την Βούλησή του. (Ούτε κατά διάνοιαν δε φυσικά 

από «θετικούς» - συνεπώς τεχνητούς - νόµους ανθρώπινης επίνοιας και 

κύρωσης).  

Η µεταφυσική του Κάλλους: 

                                            το κάλλος επιφάνεια της θεότητας, θείο φως του           

«κόσµου». 

Η φυσική του Κάλλους:  
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                                      το Κάλλος, δια του έρωτα, αρµονικός συνοχέας της 

κοσµικής ύπαρξης. 

Η ηθική του Κάλλους:  

                                    έσο καλός, φίλει το καλόν, πράττε καλώς, ποίει το 

κάλλος. (Η «κατηγορική προστακτική» του Ελληνισµού, σε απόλυτη αντίθεση 

προς τον Καντιανό τύπο και την δεοντολογία του καθήκοντος). 

Η θεολογία του Κάλλους:  

                                         Απόλλων (ο πρωθήβης άναξ του «τέλους», λίαν 

ατάσθαλος και µέγας πρύτανης θεών και ανθρώπων), Απολλώνια λατρεία 

(γυµνικοί αγώνες επίδειξης τελειότητας, εορτές παιδιάς της αιωνιότητας µε 

υπέρτατη ποίηση, µουσική, χορό, στην µορφή του κάλλους), Ολυµπιακή 

θρησκευτικότητα (εξαπολλωνισµός των κοσµικών δυνάµεων). 

Η ζωή του Κάλλους: 

                                  φυσική και καλλισθενική γυµναστική αφ’ ενός, ποιητική 

(µουσική, ορχηστική) παιδεία υψηλής µορφολογίας στις ιερές πανηγύρεις αφ’ 

ετέρου. 

 

[Η ορχηστική συνέδεε αµεσώτερα γυµναστική και µέλος. Οργανικό µέρος της 

τριλογίας ποίησης-µουσικής-χορού, είχε ταυτόχρονα, ως αναφερόµενη στην 

τελειότητα της κίνησης, ουσιαστική σχέση προς την αθλητική άσκηση, η οποία 

από την φύση της ρέπει προς την επίδειξη όµορφης ροής του καλλίγραµµου 

σώµατος. Σπουδαίες ορχήσεις αποτελούσαν ακριβώς καλλιτεχνική τελείωση 

της φυσικής εκείνης ροπής, - όπως οι Γυµνοπαιδιές της Σπάρτης. Άλλες είλκαν 

και την πολεµική τέχνη στον ίδιο άξονα κινητικής τελειότητας, - παράδειγµα ο 

πυρρίχιος χορός για την µαχητική µορφή].    

 

Η γυµναστική τριβή α̟ό ηµίσεως ήβης (7 ετών) ως τρό̟ος βίου, ωθεί και 

οδηγεί στην σύλληψη της τέλειας σωµατικής µορφής ̟ου α̟οδίδεται στις 

ανα̟αραστατικές τέχνες (γλυ̟τική, ζωγραφική). Και αντιστρόφως η θέαση 

της ιδέας καθοδηγεί στο κατάλληλο είδος, ένταση, διάρκεια και ̟λαίσιο της 

γυµνικής αθλητικής ̟αιδιάς και ̟αιδείας. Η αλληλε̟ίδραση αγωγής και 

τέχνης καλλιεργεί την τελειότητα.  
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Το αυτό συµβαίνει και µε την έτερη διάσταση του τρό̟ου ζωής. Η 

ιερότητα της ̟ανηγύρεως σαν εορτής της αιωνιότητας, άγει στην διέγερση 

της ̟αιδιάς εις ̟εριω̟ή ̟οιητικοµουσικοχορευτικής τελειότητας, και 

αντίστροφα ̟άλι η ιδέα της µορφής στην µελική τέχνη ̟ροάγει την έµφαση 

του βίου στις  µουσικές θείες εορτές, και εντείνει την ̟ολιτισµική σηµασία 

τους. 

Τέλος ο συνδυασµός στην αγωγή της ̟αιδείας, στον γενικό τρό̟ο βίου και 

στις χαρακτηριστικές εορτές γυµνικών και µουσικών ε̟ιδείξεων, 

ε̟ανενώνει σωµατική και ̟νευµατική α̟οκάλυψη, κάλλος και αλήθεια, στο 

ενιαίο αρχέτυ̟ο-ιδέα της µορφικής τελειότητας. 

 

Προστίθεται λοιπόν µια ακόµη όψη της πρυτανείας του Κάλλους,    

Η τέχνη του Κάλλους: 

                                    η Μορφή του «τέλους». 

Η Μορφή της τελειότητας συνιστά την ε̟ιφάνεια της θεότητας, την ουσία 

του όντος, το νόηµα της ύ̟αρξης. 

Το Ελληνικό «θαύµα» συνίσταται στην σύλληψη και α̟εικόνισή της. 

Θεοειδής, θεοείκελος ο θεοµορφικός άνθρω̟ος, η άλλη όψη του ίδιου 

ανθρω̟οµορφικού θεού. Ο υιός του Θεού είναι και ο υιός του Ανθρώ̟ου. 

Ο Α̟όλλων είναι ο Κούρος. 

 

                                      * 

 

Αυτήν την Πέµπτη θα µελετήσουµε την Μορφή στην κατ’ εξοχήν αισθητή και 

προφανή έκφρασή της, στο σωµατικό κάλλος, µε το οποίο έχουµε άµεση και 

οργανική σχέση. Η ̟νοή του ανέµου ̟ου φυσάει το κάλλος µας κάνει να 

̟ετάµε (η Πλατωνική ̟τεροφυΐα) α̟ό τον χρόνο στην αιωνιότητα δια της 

τελειότητας.  

Πεδίο λοιπόν της αναζήτησής µας θα είναι η γλυπτική µορφή, όπου ιδεάζεται 

το βιούµενο σωµατικό κάλλος ως άξων αναφοράς για την συνολική πλαστική 

ποίηση.  
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Θα αρχίσουµε να εξετάζουµε την αλληλουχία από την ανάδυση της πλαστικής 

Μορφής κατά την µετάβαση εκ της γεωµετρικής στην αρχαϊκή εποχή, στην 

τεκτονική συγκρότησή της κατά τα δοµικά αρχέτυπα των αρχαϊκών «σχολών» 

(τοπολογικά ωρισµένα, - Σπαρτιατική, Αργεία, Κορινθιακή, Βοιωτική, 

Κυκλαδίτικη, Αττική µορφολογία), και τέλος στην κλασσική κατάληξη και 

αποκορύφωση µε την Αττικοδωρική (Μύρων, Φειδίας, Αλκαµένης) και την 

αυστηρά ∆ωρική (Πολύκλειτος) κατεύθυνση.  

Θα ακολουθήσει η διερεύνηση της «πλούσιας», διακοσµητικά δοµηµένης 

µορφολογίας του ύστερου 5ου και αρχόµενου 4ου αιώνα, και οι ακόλουθες 

προσπάθειες του 4ου να τηρήσουν την αρχή της µορφολογικής δεσποτείας υπό 

συµπληρωµατικές δοµές εκφραστικότητας (Σκόπας, Πραξιτέλης, Λύσιππος).  

Έπεται η διαπραγµάτευση της διάλυσης της Μορφής κατά την παρακµή των 

Ελληνιστικών χρόνων, της ύφεσης της Μορφικής κυριαρχίας και της υπαγωγής 

της στο θεµατικό περιεχόµενο, µε την τέχνη ως µέσο για την απόδοσή του 

(Ελληνιστικός ρεαλισµός).  

Στο τέλος της έρευνας ανήκουν τα ριζοσπαστικά εγχειρήµατα ανανέωσης της 

αυστηρά κλασσικής µορφής σε αντίδραση προς την Ελληνιστική πλαστική, από 

τον ύστερο 2ο αιώνα π.Χ. , επί της εποχής του Αυγούστου, και πάλι τον 2ο µ. 

Χ. αιώνα επί Αδριανού και Αντωνίνων. Μέχρι που θα φθάσουµε στην 

µεταβατική περίοδο προς την γένεση της Βυζαντινής Μορφής. 

Αντίστοιχα, και σε οργανική συνεξάρτηση προς τις εξελίξεις στην γλυπτική, θα 

τρέχουµε την µελέτη της µορφολογίας στην άλλη αναπαραστατική τέχνη, την  

ζωγραφική (εικονογραφία, τοιχογραφία). 

Στην θεµελιώδη για την κατανόηση του κλασσικού Ελληνισµού αυτή έρευνα 

θα αφιερώνουµε ωρισµένες Πέµπτες συναντώµενοι σε χώρους µε την 

δυνατότητα συνεχούς προβολής εικόνων για την επί των έργων ανάλυσή µου.  

Έναρξη του προγράµµατος αυτού θα κάνουµε αυτήν την Πέµπτη, µε θεµατικό 

τίτλο της οµιλίας µου: 

 

                          Το Θαύµα του Κάλλους. 

     Η Ανάδυση της Μορφής στην Μνηµειακή Γλυ̟τική  

                    και οι Αρχετυ̟ικές ∆οµές της  
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                       κατά την Αρχαϊκή Ε̟οχή 

                          (Ιδέα και «Σχολές»)            

  

                                        * 

 

[Για την περιοδολογία της ιστορίας και του πολιτισµού στην αρχαία Ελλάδα, 

δείτε τις σχετικές µελέτες µου, ανηρτηµένες στον ιστότοπο του Ινστιτούτου. 

Ενδιαφέρουσα, στοχαστική περιοδοποίηση της Ελληνικής πλαστικής σε σχέση 

µε την Μεσανατολική αφ’ ενός και την Ευρωπαϊκή αφ’ ετέρου, εκτίθεται στο E. 

Buschor, Vom Sinn der Griechischen Standbilder, 1942.   

Από την έρευνα βάσης στο ζήτηµα της ∆ωρικής, ειδικά Σπαρτιατικής, γένεσης 

και ανάπτυξης της πλαστικής Μορφής, και της µνηµειακής έκφρασής της, 

έχουν προκύψει πολυάριθµες αναλυτικές µελέτες µου, που υπάρχουν στον 

ιστότοπο του Ινστιτούτου, τµήµα Research Projects, κατηγορία κυρίως 

«∆ωρικές Μελέτες». Χαρακτηριστικά: 

1/  ∆αίδαλος, ∆ί̟οινος και Σκύλλις. Η Πλαστική Μετάβαση α̟ό την Γεωµετρική 

στην Αρχαϊκή Ε̟οχή: Πηγές και Χρονολόγηση 

2/  Η Ανάδυση της Μορφής στα Ορειχάλκινα Ειδώλια της Ολυµ̟ίας, Ι. 

Προετοιµασία στους Γεωµετρικούς Χρόνους και στην Μεταβατική Ε̟οχή 

3/  Η Ανάδυση κλ̟., ΙΙ. Οι «Α̟όλλωνες» της Πρωτοαρχαϊκής Ε̟οχής 

4/  Η Ανάδυση κλ̟., ΙΙΙ. Ο Άλτης 

5/  Μορφολογία και Ύφος Αρχαϊκής Λακωνικής Πλαστικής, Ι. Ο Κούρος-Α̟όλλων 

του Κάλλους και της Ανδρείας (Οµάδα Αγαλµατίων Α) 

6/   Μορφολογία κλ̟., ΙΙ. Γυµνο̟αιδιαί και οι ορειχάλκινοι «Θυρεατικοί» Παίδες 

(Οµάδα Αγαλµατίων Β) 

7/   Μορφολογία κλ̟., ΙΙΙ. Μορφές του Α̟όλλωνα στην Σ̟άρτη: ο Ο̟λίτης του 

Α̟όλλωνα (Οµάδα Αγαλµατίων Γ) 

8/  Μορφολογία κλ̟. IV. Εξα̟ολλωνισµός του ∆ία: Η Υ̟έρτατη ∆ύναµη του 

Κάλλους – ο Α̟ολλώνιος Ζευς του Μονάχου. 
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9/  Ο Χαρακτήρας της ∆ωρικής Ταυτότητας του Ελληνισµού, XVI. Οι Θυρεατικοί 

Στέφανοι και ο Α̟όλλων-Ζευς του Ugento 

10/  Ο Χαρακτήρας κλ̟., XVIII. Ολυµ̟ία, Ολύµ̟ια Θρησκεία και η Μορφή του 

Α̟όλλωνα (Παράλληλοι Βίοι Ποίησης και Πλαστικής) 

11/Ο Εξα̟ολλωνισµός της Θρησκευτικότητας στην Τέχνη του 7ου ̟.Χ. αι. και ο 

«Ανατολίζων» Ρυθµός 

 12/ ∆ωρικές και Ολυµ̟ιακές Μελέτες: Κορινθιακή και Αττική Γλυ̟τική κατά τον 7ο 

και 6ο Αιώνα ̟.Χ. 

13/  Ο Χαρακτήρας κλ̟. ΧΙΧ. Η Σοβαρή Παιδιά του Κάλλους – Α̟όλλων 

Γυµναστήριος και Φιλήσιος 

14/  Ο Χαρακτήρας κλ̟. ΧΧΙΙΙ. Το ∆ωρικό Πνεύµα και οι Πνοές του – 

∆ιεγέρσεις, Προσλήψεις, Αντιδράσεις στην Μνηµεακή Πλαστική   

15/  Για την σχέση Σπάρτης και Ολυµπιακών αγώνων δείτε 4 µελέτες στην 

κατηγορία «Σ̟άρτη και Ολυµ̟ία» του ιστότοπου.    

                         

                    

                         *** 
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2/      21η Εκδήλωση 

 

 

 

Πέµ̟τη 25 Μαΐου, 8.30 µ.µ., στο Μέγαρο Λόγου και 

Τέχνης, Αίθουσα ∆ιαλέξεων, 2ος όροφος, Πλατεία 

Γεωργίου Α΄. 

 

 

Πρώτα θα κλείσω δυο υποθέµατα ακόµη ανοικτά από τις προηγούµενες 

συναντήσεις µας.  

Ένα η Ορθόδοξη σηµαντική για τον χρόνο και την αιωνιότητα, για την 

µέριµνα των αναγκών του χρόνου και για την αφιέρωση στο σωτήριον της 

αιωνιότητας. Η ̟ροσκολλητική σχέση µας µε τον χρόνο, και την µέριµνα 

των αναγκών του, σκοτεινιάζει τον κόσµο σε λαβύρινθο, βαραίνει τον ̟όθο 

µας για λύτρωση και εµ̟οδίζει την έφεση για µεταφυσικό ησυχασµό και 

θέωση. Ποιά λοιπόν είναι η σχέση Χριστού προς Απόλλωνα, αφού το ίδιο 

βίωµα συνιστά την ∆ωρική ουσία του κλασσικού; 

∆εύτερον, ποιος είναι ο ουσιαστικός χαρακτήρας της τρίτης φάσης του 

Ελληνισµού, µετά την κλασσική και την ορθόδοξη; Ποια είναι η πολιτισµική 

ταυτότητά της, - το συστατικό βίωµα, η µεταφυσική ουσία και ο φυσικός 

τρόπος βίου της, -- ̟οιος είναι ο θεός της; Θα απαντήσω µε βάση την 

∆ηµοτική παράδοση και τον Σολωµό που µόχθησε να την ανθίσει. 

Μετά θα βυθιστούµε στην µεταφυσική ρίζα του κλασσικού Ελληνικού έρωτα 

του κάλλους. Στον οντολογικό Μονισµό, και στις δοµές του Είναι ̟ου του 

αντιστοιχούν, σε σχέση ειδικά µε την δελεαστική ερµηνευτική δεινότητα 

του ∆υισµού. Η σύλληψη του Παρµενίδη, συνοψιζόµενη στα δύο 

αποσπάσµατα που παρέθεσα και επαναπαραθέτω για ευκολία, θα είναι ο 

οδηγός µας. 
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[«Ο Πίνδαρος α̟οτελεί το ̟νευµατικό ευαγγέλιο της ∆ωρικής ουσίας του 

κλασσικού Ελληνισµού. Γι αυτό θα το συνεξετάσω µε το κατά Ιωάννην. 

 

Και για την απαραίτητη µεταφυσική αναγωγή του όλου προβληµατισµού, 

πρόκειται η Παρµενίδεια σύλληψη, συνοψιζόµενη στα δύο παρακάτω χωρία 

που θα µελετήσουµε επισταµένως: 

 

εἰ δ’ ἄγ’ ἐγὼν ἐρέω, κόµισαι δὲ σὺ µῦθον ἀκούσας, 
αἵπερ ὁδοὶ µοῦναι διζήσιός εἰσι νοῆσαι· 
ἡ µὲν ὅπως ἔστιν τε καὶ ὡς οὐκ ἔστι µὴ εἶναι, 
Πειθοῦς ἐστι κέλευθος (Ἀληθείηι γὰρ ὀπηδεῖ), 
ἡ δ’ ὡς οὐκ ἔστιν τε καὶ ὡς χρεών ἐστι µὴ εἶναι,  
τὴν δή τοι φράζω παναπευθέα ἔµµεν ἀταρπόν· 
οὔτε γὰρ ἄν γνοίης τό γε µὴ ἐὸν (οὐ γὰρ ἀνυστόν) 
οὔτε φράσαις 
                                   Παρµενίδης 28DK B2 

 
ἐν τῶι σοι παύω πιστὸν λόγον ἠδὲ νόηµα 
ἀµφὶς ἀληθείης· δόξας δ’ ἀπὸ τοῦδε βροτείας 
µάνθανε κόσµον ἐµέων ἀπατηλῶν ἀκούων. 
µορφὰς γὰρ κατέθεντο δύο γνώµας ὀνοµάζειν· 
τῶν µίαν οὐ χρεών ἐστιν - ἐν ὧι πεπλανηµένοι εἰσίν –  
τἀντία δ’ ἐκρίναντο δέµας καὶ σήµατ’ ἔθεντο 
χωρὶς ἀπ’ ἀλλήλων, τῆι µὲν φλογὸς αἰθέριον πῦρ, 
ἤπιον ὄν, µέγ’ [ἀραιὸν] ἐλαφρόν, ἑωυτῶι πάντοσε τωὐτόν, 
τῶι δ’ ἑτέρωι µὴ τωὐτόν· ἀτὰρ κἀκεῖνο κατ’ αὐτό 
τἀντία νύκτ’ ἀδαῆ, πυκινὸν δέµας ἐµβριθές τε. 
τόν σοι ἐγὼ διάκοσµον ἑοικότα πάντα φατίζω, 
ὡς οὐ µή ποτέ τίς σε βροτῶν γνώµη παρελάσσηι.              
                                                    28DK B8.50-61   

 

Ο αληθής µονισµός του Είναι και ο α̟ατηλός ∆υισµός του Φαινεσθαι. Και 

ε̟ί ̟άσι η ταυτότητα Είναι και Φαίνεσθαι, του Κεκαλυµµένου και του 

Γυµνού. Το Φαίνεσθαι ως η φανέρωση του Είναι, το Γίγνεσθαι ως η 

α̟οκάλυψη του Α̟όλυτου, ο «Κόσµος» ως η ε̟ιφάνεια του Θεού.».] 

 

  

Και ακόµη θα εκθέσω ε̟ί τέλους ε̟ιγραµµατικά την λύση του αινίγµατος: 

̟ώς και γιατί α̟έτυχε το Θαύµα του χρυσού αιώνα, ̟ώς και γιατί ηττήθηκε 
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η Αθήνα στην δόξα της α̟ό την Σ̟άρτη της αδοξίας στο τέλος του 5ου 

αιώνα. 

Μετά από τα οποία θα προχωρήσω στο επόµενο κατά το πρόγραµµα θέµα 

µας, τον χαρακτήρα των εξελίξεων στον 4ο αιώνα π. Χ., και την ανάλυση της 

φθινοπωρινής παρακµής της Ελληνιστικής εποχής, µε τίτλο: 

 

                        Οι Παραλλαγές του 4ου Αιώνα 

              και ο Ρεαλισµός της Ελληνιστικής Ε̟οχής. 

      Α̟ό τον Τελευταίο Ναό του Α̟όλλωνα στους ∆ελφούς, 

                 στα Αναθήµατα για τον Γαλατικό Θρίαµβο. 

            Η Α̟ώλεια της Ιδέας, η ∆ιάλυση της Μορφής,  

                 ο ∆ιαµελισµός του Είναι και ο ∆ιόνυσος     

    

                                                                                            ************    
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ΙΙΙΙΙΙΙΙΙΙΙΙ.  .  .  .      

                                                                ΥΠΟ ΤΗΝ ΑΙΓΙ∆Α ΥΠΟ ΤΗΝ ΑΙΓΙ∆Α ΥΠΟ ΤΗΝ ΑΙΓΙ∆Α ΥΠΟ ΤΗΝ ΑΙΓΙ∆Α     

                                            ΤΟΥ ∆ΗΜΟΥ ΣΠΑΡΤΗΣ         ΤΟΥ ∆ΗΜΟΥ ΣΠΑΡΤΗΣ         ΤΟΥ ∆ΗΜΟΥ ΣΠΑΡΤΗΣ         ΤΟΥ ∆ΗΜΟΥ ΣΠΑΡΤΗΣ             

        

                                        Συναντήσεις Σ̟άρτης 

                            7η         

                 19 – 23 Μαΐου 

 

       

 

Για την Σ̟άρτη της Αλλοτρίωσης 

 

∆ύο ερωτήµατα κρίσεως και αυτογνωσίας, κρίσεως και ετυµηγορίας. 

1/  Το θέατρο της Σ̟άρτης κτίσθηκε ε̟ί Αυγούστου την τρίτη ̟ρο του 

τέλους  δεκαετία του 1ου αιώνα ̟. Χ. (α̟ό τον ̟άµ̟λουτο Λακεδαιµόνιο 

φίλο του αυτοκράτορα Γάιο Ιούλιο Ευρυκλή. Γάιο Ιούλιο! Ιδιοκτήτη των 

Κυθήρων και τυραννεύοντα της Σ̟άρτης! Όνειδος για τον συνονόµατό του 

Ευρυκλή του ευρέος κλέους, Ολυµ̟ιονίκη στο στάδιο την 47η Ολυµ̟ιάδα, 

592 ̟. Χ.). Φτιάχτηκε το κοίλο. ∆εν είχε σταθερή σκηνή  για να µην 

εµ̟οδίζεται η θέα ̟ρος τον τό̟ο τελέσεως των Λεωνιδείων και άλλων 

εορτών σχετικών µε το ιερό της Αθηνάς ή τα µνηµεία του Λεωνίδα και 

Παυσανία. Μόλις το τέλος του 3ου ή αρχές του 4ου µ. Χ. οικοδοµείται 
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µόνιµη λίθινη σκηνή θεατρικών ̟αραστάσεων κατά τα συνηθισµένα. 

Θεµελίωση και τοιχοδοµία χρονολογούνται α̟ό µόνες τους. Λίγο 

αργότερα, ̟ρος το τέλος του αιώνα, το θέατρο καταστρέφεται α̟ό την 

ε̟ιδροµή του Αλάριχου. Θεία δίκη. Το θεατρικό δράµα είναι ξένο ̟ρος το 

∆ωρικό ̟νεύµα και το ̟ροσβάλλει.  

Το ∆ωρικό είναι α̟ολύτως ασύµβατο ̟ρος το δραµατικό, τραγικό και 

κωµικό. (Τα Λακωνικά «δείκηλα» είναι µίµοι γελοιότητας). Τι δουλειά έχει 

ο ∆ιόνυσος στα ̟εδία του Α̟όλλωνα; Γι αυτό δεν είχε η Σ̟άρτη θέατρο, 

ούτε κατά την Ελληνιστική ̟αρακµή της  (ό̟ως δεν είχε και η Ολυµ̟ία). 

[Κά̟οιος να βγάλει την ̟ινακίδα στο θέατρο ̟ου λέει ότι ήταν α̟ό τον 5ο 

αιώνα ̟. Χ. Τι εξευτελισµός ακαλλούς άγνοιας Α̟όλλωνα στην ̟όλη σου!]   

Και το ερώτηµα:  

                            τούτων ούτως εχόντων, γιατί λοι̟όν τέτοια ̟ρεµούρα για 

την (̟ώς να την ̟ω;) ανοικοδόµησή του, ως εµβληµατικού µνηµείου της 

αρχαίας Σ̟άρτης; 

Σκεφτείτε ̟οιός κερδίζει και τί. Όχι βέβαια η Σ̟άρτη σε δόξα. Ούτε α̟ό 

το άλλο µέρος οι µαγαζάτορες της Σ̟άρτης σε χρήµα (α̟ό την συρροή 

των ε̟ισκε̟τών ̟ου θα έλθουν και θα µείνουν στην ̟όλη του ∆ωρικού 

θαύµατος για να δουν Ρωµαϊκούς µικροµεγαλικούς µιµητισµούς και 

αντίστοιχες «σκωληκόβρωτες ε̟ιφάνειες»! Φευ της άκαρ̟ης ̟ονηρίας!).    

[Για ̟λήρη ανάλυση του θέµατος δείτε την µελέτη µου  Τα Αταίριαστα, Ε΄: 

Το Θέατρο της Λακεδαίµονος. Φιλολογική και Αρχαιολογική Μελέτη 

Σ̟αρτιατικής Αλλοτρίωσης.  Βρίσκεται και στον ιστότο̟ο του Ινστιτούτου, 

τµήµα Research Projects, κατηγορία «Τα Αταίριαστα». 

Για την ουσιώδη σχέση Σ̟άρτης και Ολυµ̟ίας οδηγός είναι οι αντίστοιχες 

έρευνές µου στην οµώνυµη κατηγορία του ίδιου τµήµατος]. 

 

2/  Στους γυµνικούς αγώνες της Σ̟άρτης, και σε όλον τον κλασσικό 

αθλητισµό σε όλη του την υ̟ερχιλιετή ̟ορεία, δεν υ̟ήρχε δρόµος 

µακρότερος του δολίχου, το αντίστοιχο µεταξύ των 1500µ. και 3000µ. 

Γιατί; 
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Για τον ίδιο λόγο ̟ου δεν υ̟ήρχε άλµα εις ύψος, ούτε καν χωριστά 

αθλήµατα άλµατος µήκους, δίσκου και ακοντίου, ενώ αυτά τα τρία 

συµ̟εριλαµβάνονταν στην ενότητα του ̟εντάθλου, αλλά µόνον έτσι µαζί. 

Και για τον ίδιο λόγο ̟ου η σφαίρα έµ̟αινε στις ασκήσεις σαν µια 

χαριτωµένη ̟αιδιά ευλυγισίας, και όχι σαν ρίψη. Και για τον ίδιο λόγο ̟ου 

δεν υ̟ήρχε η µανία του ρεκόρ.  

Γιατί ο σκο̟ός της γυµναστικής αγωγής και της αθλητικής κουλτούρας δεν 

ήταν η ε̟ίτευξη ενός ̟οσοτικά δύσκολου στόχου και η ε̟ιδίωξη ενός 

ρεκόρ, - αλλά το «τέλος» της ανθρώ̟ινης ύ̟αρξης, η τελειότητα της φύσης 

µας, το κάλλος της µορφής. Ο αθλητικός αγώνας είναι ε̟ίδειξη 

τελειότητας, και έτσι ε̟ιλεγµένος ώστε να την αναδεικνύει, όχι να την 

̟αραµορφώνει. (Σκεφτείτε τον σωµατότυ̟ο του αθλητή άλµατος εις ύψος 

ή σφαιροβολίας και κλάψτε την α-σχήµια. Εξ αντιθέτου στην αρχαία 

γλυ̟τική βλέ̟ουµε τον ευγενή καλλισθενικό ανταγωνισµό εις έκφραση 

υψηλής τέχνης µεταξύ της µορφολογίας του ̟ενταθλητή, του δροµέα ή του 

̟αλαιστή). 

Τέτοια µάλιστα ήταν η αφιέρωση της Σ̟άρτης στο Α̟ολλώνιο ̟νεύµα ̟ου 

δεν διέ̟ρε̟ε στο ̟αγκράτιο, ούτε την ε̟οχή της κυριαρχικής της 

αγωνιστικής ̟αρουσίας στην Ολυµ̟ία (15η έως 47η Ολυµ̟ιάδα, 720 – 592 

̟. Χ. – Το ̟αγκράτιο εισήχθη στα Ολυµ̟ιακά αθλήµατα το 648 ̟. Χ.).   

Και αφού είναι έτσι, τί τους ̟ιάνει και ̟άσχουν τέτοιο ̟άθος εσχάτως εν 

Σ̟άρτη για τους αγώνες τεράστιων α̟οστάσεων (κατά µίµηση των 

ε̟ιτευγµάτων αυτοκίνητων µηχανηµάτων); 

Αταίριαστο ̟ρος την Σ̟άρτη, άσ̟αρτο κι αυτό. 

Το είχε ̟ει ο Λακωνολάτρης Ξενοφών, για τους Σ̟αρτιάτες του ̟ρώτου 

µισού του 4ου αιώνα ̟. Χ. Α̟ό θαύµα του Ελληνισµού κατάντησαν ψόγος 

των συγχρόνων τους: 

Οὐδὲν µέντοι δεῖ θαυµάζειν τούτων τῶν ἐπιψόγων αὐτοῖς 
γιγνοµένων, ἐπειδὴ φανεροί εἰσιν οὔτε τῷ θεῷ πειθόµενοι οὔτε τοῖς 
Λυκούργου νόµοις           

                                           Λακεδαιµονίων Πολιτεία, 15, 7 

∆εν βλέ̟ουν και δεν ακούνε τον Α̟όλλωνα, εγκατέλειψαν δε τον οικείο 

τους τρό̟ο βίου. 
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Α̟ότρο̟οι του Λυκούργου, α̟όβλητοι του Α̟όλλωνα, ̟αραδοµένοι στο 

σκότος της Άτης, ̟αθητικά οδηγούνται στον λαβύρινθό τους του σκότους 

(υ̟ό τον Ταΰγετο του φωτός!) α̟ό τους «ουαί υµίν υ̟οκριταί» του 

Χριστού. Και η Νέµεσις ανεξιλέωτα λειτουργεί. 

 

                                 * 

 

Συνεχίζουµε το δοκιµασµένο τριλογικό µοντέλο συναρτηµένων 

σεµιναρίων, ̟ροσαρµοσµένο κατά ̟ερί̟τωση στον χαρακτήρα των 

ηµερών.  

Α̟ό αυτήν την φορά εισάγουµε µια συστηµατική συµ̟ληρωµατικότητα στις 

αναλύσεις των Κυριακών και των ∆ευτέρων. Στις ̟ρώτες θα µελετάµε την 

̟οιητικότητα του κλασσικού Ελληνισµού ̟ροεξεχόντως στην ∆ωρική 

µορφή της, στην λυρική ̟οίηση µονωδιακή και χορική, το µέλος. Οι 

∆ευτέρες θα εξακολουθήσουν να είναι αφιερωµένες, ό̟οτε είναι 

εξο̟λιστικά εφικτό, στην έρευνα της κύριας ανα̟αραστατικής τέχνης του 

αρχαίου Ελληνισµού, της γλυ̟τικής. Με την ̟αράθεση αυτή θα 

κατανοήσουµε ̟ληρέστερα ̟ώς ο τρό̟ος βίου ανθίζει σε υψηλή τέχνη 

µέσα σε κάθε ̟ολιτισµική ολότητα. Η γυµναστική αγωγή του κάλλους άγει 

στο θαύµα της ̟λαστικής Μορφής, ενώ ταυτόχρονα και αλληλένδετα ο 

συνεχής ̟ανηγυρισµός του βίου στις εορταστικές ̟αιδιές της αιωνιότητας 

(λειτουργίες ̟εριττές για τις ανάγκες του χρόνου) ̟αράγει την ̟οίηση της 

τέλειας µορφής, τόσο καλλισθενική όσο ένα ευ-φυές σώµα γυµνασµένο 

φυσικά υ̟ό την αρχή του κάλλους.    

 

1/    Παρασκευή 19 Μαΐου, 8.30 µ.µ., στο Παλαιό 

∆ηµαρχείο 

 

Τις Παρασκευές ξετυλίγουµε την αρµονία του κύριου Προγράµµατος, που την 

φετινή περίοδο έχει να κάνει µε την εστιακή θέση της Σπάρτης στην 

παγκόσµια ιστορία και πολιτισµό. 
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Αλλά στην αρχή θα κάνω έναν σύντοµο α̟ολογισµό της εµ̟ειρίας µας στον 

Ελικώνα των Μουσών, στην Βοιωτία και στην Θήβα. 

 

Στις τρέχουσες συναντήσεις αυτών των εβδοµάδων εµβαθύνουµε στην ιστορία 

της ίδιας της αρχαίας Σπάρτης, και στις φάσεις της περιόδου της. Έτσι µετά 

την Άνοιξη της πόλης-θαύµα (~ 823 – 556 π. Χ.), και το Καλοκαίρι της  (556 

– 371 π. Χ.), θα σχολάσουµε αυτήν την Παρασκευή περί το Φθινόπωρο της 

ιδιότυπης παρακµής της (371 – 188 π. Χ.).  Η χαρακτηριστική ιδιοτυπία 

συνίσταται ουσιωδώς στην τροµακτική δύναµη ανανέωσης που η Σπάρτη 

διατηρούσε, και επέδειξε εκρηκτικά και γοητευτικά, µέσα στην έσχατη 

παρακµή της. Θα αναλύσουµε τις εκφράσεις και τις αιτίες αυτού του ιδιάζοντος 

φαινοµένου. 

Θεµατικό τίτλο περιληπτικό της δοµής της ανάπτυξής µου έχω προβάλλει στο 

γενικό Πρόγραµµα: 

 

      Ο Ζόφος της Παρακµής και το Θαύµα της Ανανέωσης. 

        Η Τυραννία του Τύ̟ου της Μορφής ως Συντήρηση 

και η Ε̟ανάσταση του Πνεύµατος της Μορφής ως Ανάσταση. 

Σιω̟ηλή Αντίσταση, Εκρηκτικός Ορθιασµός και ∆όλια Συντριβή  

             της Σ̟άρτης και του Σ̟αρτιατικού Τρό̟ου. 

                                (371 – 188 ̟. Χ.) 

 

 

                                       * 
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2/    Κυριακή 21 Μαΐου, 8.30 µ.µ., στο Παλαιό 

∆ηµαρχείο 

 

 

 

Ακολουθώντας την νεοεισαγόµενη διάρθρωση της τριλογίας µας, θα 

ξεκινήσουµε την µελέτη του µέλους α̟ό τον Πίνδαρο, ευαγγέλιο του 

κλασσικού Ελληνισµού. 

Στην πρώτη αυτή ερµηνευτική επαφή µε τον Θηβαίο ποιητικό ιεροφάντη του 

Απόλλωνα, θα επικεντρωθώ σε τρεις ωδές που ανήκουν η µία στην αρχή της 

δηµιουργίας του και οι δυο άλλες στο τέλος της. Μόλις 20 ετών, το 498 π. Χ.,  

γράφει ωδή στον Θεσσαλό Ιπποκλή, αγόρι Πυθιονίκη στον δίαυλο 

(Πυθιόνικος Χ). 72 πια χρονών, το 446 π. Χ., τραγουδάει τον Αριστοµένη από 

την Αίγινα, νικητή πάλης στα Πύθια (Πυθιόνικος VIII). Εκεί γύρο, τον ίδιο 

χρόνο ή µάλλον λίγο αργότερα, συνθέτει µια ωδή για τον Τενέδιο Αρισταγόρα 

επί τη αναλήψει του της πρυτανείας (Νεµεόνικος XI). Ο Αρισταγόρας είναι 

αδελφός του Θεοξένου, τελευταίου µεγάλου έρωτα του Πίνδαρου (Εγκώµιο 

Fr. 123 Maehler). 

Τα ̟οιήµατα οριοθετούν ακριβώς το ̟ρώτο ήµισυ του 5ου αιώνα ̟. Χ., την 

ε̟οχή του ̟ρώιµου κλασσικού, την µεταµόρφωση της αρχαϊκής µορφής 

στον αυστηρό ρυθµό. Με τον Πίνδαρο οδηγό εµβαθύνουµε και στο νόηµα 

της εξέλιξης αυτής υπό το αυθεντικά ∆ωρικό πνεύµα.  

Είναι η ε̟οχή ό̟ου το βίωµα της αιωνιότητας και η µορφή της τελειότητας 

̟ου το εκφράζει, έρχονται σε άµεση σχέση µε την µοίρα του χρόνου. Η 

ψυχή δελεάζεται να ̟ροβάλλει την νίκη σε ιερούς γυµνικούς αγώνες ως 

οµοειδή µε την νίκη στην µέριµνα των αναγκών του χρόνου (ηθική, 

̟λούτος, εξουσία).  

Πρόκειται για ̟αγίδα.  

Η αθλητική νίκη είναι νίκη ε̟ί του χρόνου, επίδειξη τελειότητας, ακτίνα 

αιωνιότητας. Η κοσµική νίκη είναι νίκη εντός του χρόνου, τροφή του µεγάλου 

∆αίµονα του Ενιαυτού.  
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Θριαµβεύει ο ̟άσχων ∆ιόνυσος, όχι ο αιώνιος  Α̟όλλων. Ο Α̟όλλων 

δοξάζεται αεί, ό, τι και να γίνεται στον χρόνο, αφού το  Γίγνεσθαι α̟οτελεί 

ξετύλιγµα του Είναι, και το Κάλλος συνέχει την ύ̟αρξη υ̟έρ το Μηδέν.  

Ο αυστηρός ρυθµός του πρώιµου κλασσικού εισάγει καλά το θέµα. Σύµβολο 

το δυτικό αέτωµα του ναού του ∆ιός στην Ολυµπία: ο πρωθήβης του κάλλους 

ανάσσει στο πάθος της ύπαρξης στον χρόνο µεταµορφώνοντάς το σε κάλλος 

τελειότητας εν αιωνιότητι. Ο Πίνδαρος συστοιχεί ποιητικά προς το πλαστικό 

αγλάισµα της εποχής, ο δε Παρµενίδης εκφράζει φιλοσοφικά την ίδια Στάση. 

Η ιωνικότροπη γλυπτική τότε (εν υφέσει µεν, αλλά παρατηρήσιµη στο 

ανατολικό αέτωµα του ναού του ∆ιός), ο Αισχύλος και ο Ηράκλειτος, δείχνουν 

παραλλαγές του επιτεύγµατος της άλλης τριάδας που δεν αντιµάχονται ακόµη, 

ούτε θολώνουν την ουσιαστική αξονικότητα του αυθεντικού ∆ωρικού 

πνεύµατος. 

Τίτλος της οµιλίας µου ας είναι: 

 

        Ο Πίνδαρος και η Μορφή του ̟ρώιµου Κλασσικού. 

          «Τέλος» και Γίγνεσθαι, Αιωνιότητα και Μοίρα  

 

                                       * 
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3/    ∆ευτέρα, 22 Μαΐου, 7.30 µ.µ., στο Παλαιό 

∆ηµαρχείο. 

 

 

Επειδή δεν είναι διαθέσιµη η αίθουσα που επιτρέπει την προβολή των εικόνων 

για την ανάλυση της αρχαϊκής πλαστικής, λόγω δε και της συγκυρίας, και εν 

συνδυασµώ προς το θέµα µας την Παρασκευή, θα αφιερώσουµε αυτήν µας την 

συνάντηση σε ένα εγχείρηµα αυτογνωσίας. 

«Γνώθι σαυτόν», α̟αιτεί το ∆ελφικό ε̟ίταγµα. 

«Εδιζησάµην εµεωυτόν» α̟αντά ο σκοτεινός φιλόσοφος και εκ̟έµ̟ει τους 

αφορισµούς της σοφίας, φιλοσοφικούς χρησµούς. 

Θα αναλύσω τους τρεις ̟υλώνες του Ελληνισµού, το Κλασσικό, την 

Ορθοδοξία και την ∆ηµοτική ̟αράδοση, ανάγοντας τους στον θεµελιώδη 

̟υρήνα τους. Και θα εµφιλοχωρήσω στην σχέση τους. Και στην τρι̟λή 

αντίθεσή τους ̟ρος την Ευρω̟αϊκή ̟ολιτισµική ταυτότητα. 

Τίτλος της οµιλίας µου έστω: 

 

                   Α̟όλλων, Χριστός και ο Ερχόµενος 

                               “Iam regnat Apollo”  

                           Η Ουσία του Ελληνισµού  

          και η Ευρω̟αϊκή Αλλοτρίωση του Νεοελληνισµού  

     

 

  

                                                                                        ************    
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ΙV. 

            Συναντήσεις Άργους 

                           6η           
 

 

Τετάρτη 24 Μαΐου, 8 µ.µ., στην Αίθουσα Τέχνης και 

Πολιτισµού «Μέγας Αλέξανδρος» 

 

 

 

 

Το Άργος ε̟ιδεικνύει µια αξιοσηµείωτη ̟ροβολή ισχύος κατά τον 

καθοριστικής σηµασίας 8ο αιώνα ̟. Χ., όταν διενεργείται η µετάβαση α̟ό 

την Γεωµετρική στην Αρχαϊκή ε̟οχή.  

Στην κατάσταση που δηµιουργήθηκε µετά την Κάθοδο των ∆ωριέων, το 

∆ωρικό στοιχείο ήλθε γενικά εκεί σε θετική σχέση µε τον χαρακτήρα του 

προϋπάρχοντος πληθυσµού, και αυτό γονιµοποίησε γρηγορώτερα την 

κοινωνική δραστηριότητα, και το ∆ωρικό αδέσ̟οτο ωρίµασε ̟ρος µια 

∆ωρική ελευθερία που γρήγορα και εύκολα αποτίναξε αξιώσεις βασιλικής 

εξουσίας αλλά παρέµεινε ευαίσθητη στο κύρος του ισχυρού και ικανού 

ηγετικού ανδρός (σαν τους αρχηγούς των ∆ωρικών ορδών και τους 

καπετάνιους των παλληκαριών – και αυτό εσήµαινε ο χαρακτηρισµός του 

Φείδωνα ως τυράννου).  

Πολιτισµικά, τεχνικές από την προηγούµενη κατάσταση αφοµοιώθηκαν 

γρήγορα, κα έτσι η γεωµετρική κεραµεική του Άργους έχει ιδιαίτερο 

χαρακτήρα και σηµασία, µεταξύ των πρώτων µετά την Αττική.  
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Με τον Φείδωνα συνδυάζεται ̟ρωτο̟οριακή οικονοµική οργάνωση µε 

ηγεµονική στρατηγική και σχεδιασµένη τακτική: προσπάθεια ελέγχου της 

Κορίνθου, και του ιερού και πολιτισµικού κέντρου της Ολυµπίας στο άλλο 

άκρο της Πελοποννήσου (η προβολή στην Ολυµπία διερρήγνυε και την επαφή 

και συνέργεια της Σπάρτης προς τους µόνους πρακτικά συµµάχους της, τους 

Ηλείους), - πολιτική περιορισµού της Σπάρτης, της οποίας η ηγεµονική 

πρόθεση είχε φανεί µε τις επιχειρήσεις του Νίκανδρου κατά του Άργους περί 

το 800 π. Χ., -- βοήθεια προς τους Μεσσηνίους στον Α΄ Μεσσηνιακό Πόλεµο. 

(Ο Έφορος είχε αξιολογήσει σωστά το έργο του Φείδωνα). 

Α̟ό το άλλο µέρος ακριβώς τα αντίθετα συµβαίνουν στην Σ̟άρτη.  

Κάθετος διαχωρισµός του ∆ωρικού από το Λελεγικό και Αχαϊκό στοιχείο και 

περιορισµός του πρώτου στην Σπάρτη. Αδιαφορία προς τις πολιτικές και 

πολιτισµικές δοµές και ακόµη και τεχνικές της προηγούµενης κατάστασης. 

Αρχική αδυναµία ελέγχου ακόµη και της άµεσης γειτονίας της Σπάρτης 

(Αµύκλες). Γενική ασυνταξία και ανοργανωσιά, µέχρις θεσµοθέτησης του 

Λυκούργειου συστήµατος.  

Με τα κριτήρια της λογικής του χρόνου και της µέριµνας για τις ανάγκες 

του, το σύστηµα αυτό (υιοθετήθηκε ̟ερί το 823 ̟. Χ. ) φαντάζει 

δυσλειτουργικό και ακατάλληλο, και εν τέλει καταστροφικό.  

Γιατί σήµαινε ̟ολιτικά µεν ακυβερνησία (δύο βασιλείς, γερουσία µε 

εκλεγόµενα µέλη εφ‘ όρου ζωής, και πολίτες Όµοιους σε αξία, πλούτο και 

επιρροή),  

                οικονοµικά δε καθυστέρηση (απουσία χρήµατος, ίσοι κλήροι και 

αυτοί ίσα-ίσα αρκετοί για διατροφή µικρής οικογένειας µε δυο παιδιά, πενιχρές 

οικήσεις, απαγόρευση επιχειρηµατικής και οικονοµικής δραστηριότητας από 

τους πολίτες, - το οποίο θα λειτουργούσε κανονικά υπέρ των περιοίκων πόλεων 

της Λακωνίας).  

Αγωγή γυµναστική αφ’ ενός και των Μουσών (̟οίηση, µουσική, χορός) αφ’ 

ετέρου, τρό̟ος ζωής ιδιόρρυθµος ̟ροσανατολισµένος στην µέγιστη 

ελευθερία ̟ρος ε̟ίτευξη ̟ροσω̟ικής φυσικής τελειότητας, µε συνέ̟εια 

όµως την ηθική χαλάρωση ως ̟ρος την συνηθισµένη κανονικότητα βίου, 

την α̟ουσία νόµων («ο τρό̟ος ζωής είναι ο νόµος µας»), και µια βαθειά 

αδιαφορία για τα του χρόνου, και για τα κοινά και «̟ανανθρώ̟ινα», 

βαθύτερη δε ̟ροσήλωση στην σηµαίνουσα ιδιαιτερότητα και α̟οκαλυ̟τική 

µοναδικότητα.  
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Τέλος µια α̟οκλειστική κατ’ ουσίαν αφιέρωση στον ∆ωρικό θεό κατ’ 

εξοχήν, τον Α̟όλλωνα, µια ̟αραµέληση των ̟ροηγουµένων λατρειών και 

θεοτήτων, και ένας εντυ̟ωσιακός εξα̟ολλωνισµός όσων α̟ό αυτές 

διατηρήθηκαν σε ισχύ. (Εν τέλει το τελευταίο χαρακτηριστικό ̟έρασε και 

στο Άργος και ̟αντού της Ελλάδας, αλλά µε διάφορους βαθµούς 

καθοριστικότητας και α̟ολυτότητας). 

Το µείζον ερώτηµα είναι λοι̟όν γιατί έχασε το Άργος α̟ό την Σ̟άρτη τον 

8ο αιώνα ̟. Χ., και µετά; 

Και αυτό συνδυάζεται µε το όµοιο (και για ̟αρόµοιους λόγους σηµαντικό) 

ερώτηµα: γιατί έχασε η Αθήνα µε το «Θαύµα» της α̟ό την Σ̟άρτη τον 

χρυσό 5ο αιώνα ̟. Χ.; 

Θα γενικεύσω την ̟ροβληµατική ε̟ισύροντας την ̟ροσοχή σε µια 

ωρισµένη αστάθεια του Άργους στην ιστορία και τον ̟ολιτισµό, µια 

̟αλινδρόµηση µεταξύ κορυφαίων ε̟ιτευγµάτων καθοριστικών για τον 

κλασσικό Ελληνισµό και βροντερών ̟τώσεων, ε̟ίσης χαρακτηριστικών 

του Ελληνισµού. 

Σκο̟ός είναι η λύση του αινίγµατος του Άργους στο υψηλότερο νοηµατικό 

ε̟ί̟εδο. 

Θεµατικός, ενδεικτικός τίτλος της οµιλίας µου είναι όπως στο πρόγραµµα: 

 

                      Το Πρόβληµα του Άργους: 

                              Α̟όλλων και Ήρα,  

                        Λύκειον, Πύθιον ακι Ηραίον. 

Ε̟ιτεύγµατα και Αστάθεια, Συµβολισµοί και Πραγµατικότητες 

 

 

                        ***    
  


