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I  
 

       Κάλλος και Ιστορία 
 
    Ο ∆ωρικός Άξονας στην Α΄ Χιλιετία ̟.Χ. 
 
                       Μέρος Β΄ 
 
 
 
 
Η θραµβευτική νίκη του Ελληνισµού στην αρένα του χρόνου ε̟ί της 
Αυτοκρατορικής Ιδέας (µάχη των Πλαταιών, 479 ̟.Χ.) οφείλεται στο ότι 
την τελευταία στιγµή η Σ̟άρτη ανέλαβε ενεργητικά τον άτυ̟ο ηγεµονικό 
ρόλο της και τον ̟ραγµάτωσε α̟οφασιστικά ε̟ί του ̟ολιτικοστρατιωτικού 
̟εδίου. Την αµφισηµία των Θερµοπυλών το 480 π.Χ. (µε τα Κάρνεια, για την 
Σπάρτη, και τα Ολύµπια για όλους, να εµποδίζουν την µαζική συµµετοχή των 
Ελληνικών πόλεων στον αγώνα κατά της ακάθεκτης Καθόδου της Περσικής 
στρατιάς προς νότο, και την Σπάρτη να στέλνει ονοµαστική δύναµη των 
επιλέκτων 300 υπό τον βασιλέα Λεωνίδα στις Θερµοπύλες για να µην µηδίσουν 
και όσες πόλεις και περιοχές δεν είχαν ήδη ή ταχθεί µε το µέρος του Ξέρξη ή 
τηρούσαν ευνοϊκή προς τον Βασιλέα των Βασιλέων ουδετερότητα, όπως 
χαρακτηριστικά σχολιάζει ο Ηρόδοτος), - το αινιγµατώδες των Θερµοπυλών ο 
Λεωνίδας σφράγισε µε τον Σπαρτιατικό ηρωισµό της τελειότητας.  
 
Μετά τον θάνατο του Λεωνίδα ο Παυσανίας ανέλαβε, ως πλησιέστερος 
συγγενής, επίτροπος του εξαδέλφου του, στον οίκο των Αγιδών, ανήλικου 
διαδόχου Πλείσταρχου, γιου του αποθανόντος.  
 
[Ηρόδοτος, 9, 10 - Θουκυδίδης, Ι, 132,1 – Παυσανίας, ΙΙΙ, 4, 9].  
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Ο Παυσανίας ήταν ο α̟οφασιστικός ̟αράγων για την αλλαγή 
Σ̟αρτιατικής στάσης την τελευταία στιγµή και ο κύριος συντελεστής την 
νίκης των Πλαταιών.  
 
Α̟ό την ε̟οχή της έναρξης της ̟ολιτικοστρατιωτικής συµ-̟λοκής 
Αυτοκρατορικής Αρχής και της Ιδέας της ̟όλης του Ελληνισµού, ̟ρος τα 
µέσα του 6ου ̟.Χ. αιώνα, η Υψηλή Στρατηγική της Σ̟άρτης συνίσταται 
στην συνεννόηση µε την γείτονα αυτοκρατορική δύναµη της Ανατολής 
(Λυδία) και την διατήρηση ζωνών ε̟ιρροής µε αυτήν.  
 
Ο Ηρόδοτος είναι σαφής επ’ αυτού, και αρχίζει την ιστορία του από την 
συναντίληψη εκείνη. 

 

οὗτος ὁ Κροῖσος βαρβάρων πρῶτος τῶν ἡμεῖς ἴδμεν τοὺς μὲν 

κατεστρέψατο Ἑλλήνων ἐς φόρου άπαγωγήν, τοὺς δὲ φίλους 

προσεποιήσατο. Κατεστρέψατο μὲν Ἴωνάς τε καὶ Αἰολέας καὶ 

Δωριέας τοὺς ἐν τῇ Ἀσίῃ, φίλους δὲ προσεποιήσατο 

Λακεδαιμονίους. πρὸ δὲ τῆς Κροίσου ἀρχῆς πάντες Ἕλληνες 

ἦσαν ἐλευθεροι. 
                                        Ι, 6, 2-3 
 
Η φιλία και συµµαχία Σ̟άρτης – Λυδίας συµβολιζόταν α̟ό την ιδιαίτερη 
σχέση της Λυδικής δυναστείας των Μερµναδών ̟ρος τον Α̟όλλωνα και το 
Μαντείο των ∆ελφών, αφού και ο ιδρυτής της δυναστείας Γύγης ανέλαβε 
την βασιλεία, εκθρονίζοντας τους ̟ροηγούµενους Ηρακλείδες, µε ∆ελφικό 
χρησµό. (Ηρόδοτος, Ι, 12, 2 – 14, 1). Τα υπέρογκου πλούτου αναθήµατα του 
Γύγη (πρώτου ηγεµόνα βαρβάρου εκτός του Ελληνικού κόσµου σεβαστού του 
Μαντείου µετά τον Μίδα της Φρυγίας) στο ιερό του Απόλλωνα, µαρτυρεί εν 
εκτάσει ο Ηρόδοτος ( Ι, 14, 1-3).  
 
Ε̟ί Κροίσου οι σχέσεις Λυδίας ̟ρος Σ̟άρτη και Α̟όλλωνα (θεός και 
̟όλη    ̟άνε αξεχώριστα µαζί) ε̟ιτείνονται και µεγεθύνονται. Η επικείµενη 
σύγκρουση των δύο αυτοκρατορικών δυνάµεων, της Λυδίας µε την ανερχόµενη 
επί Κύρου Περσική, κάνει τον Κροίσο να ζητεί µεγάλο θεό και ισχυρό 
σύµµαχο στον αγώνα του. Ελέγχει την αληθοφάνεια των σηµαντικώτερων 
χρησµοδοτικών ιερών (∆ελφών, Αβών, ∆ωδώνης, Αµφιαράου, Τροφωνίου, 
∆ιδύµων, Άµµωνος) και βρίσκει «µόνο µαντείο» το Πυθικό. (Ηρόδοτος, Ι,46, 

2 – 49. Σέβας απονέµει ο Κροίσος και στον Αµφιάραο, “πυθόμενος αὐτοῦ 

τήν τε ἀρετὴν καὶ τὴν πάθην”, Ι, 52). Λατρεύει τον Απόλλωνα µε θυσία 

3000 ζώων, προσφέρει καίγοντας σε τεράστια πυρά επίχρυσες και επάργυρες 
κλίνες, και χρυσά πιάτα αναρίθµητα και πολύτιµα πορφυρά άµφια και στολές, 
επιτάσσει να θυσιάσουν στον θεό όλοι οι Λυδοί ό, τι πολύτιµο έχουν. Στέλνει 
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αµύθητου όλβου αναθήµατα αφιερώµατα στο ιερό των ∆ελφών που δια 
µακρών περιγράφει ο Ηρόδοτος (Ι, 50 – 52).  
 
Για τους Λυδούς και τους Πέρσες, όλους τους Βαρβάρους (τους µη 
̟ολιτισµικά Έλληνες), ο Α̟όλλων είναι «ο Ελλήνων θεός» (Ι, 87 3 – 90, 2 - 
4).  
 
Με τα υπέρπλουτα αναθήµατα που προσφέρει, ζητεί ο Κροίσος χρησµό για 
τον πόλεµο µε την Περσική αυτοκρατορία και ποιους συµµάχους να καλέσει 
εις αρωγή του αγώνα του. Η Πυθία δίνει τον αινιγµατικό χρησµό, και 
αποφαίνεται να προσλάβει τους «δυνατωτάτους των Ελλήνων». (Ι, 53). Ο 
Κροίσος χαίρων δίνει σε κάθε κάτοικο ∆ελφό δυο στατήρες αργύρου, ερωτά 
πάλι τον Θεό για το πολυχρόνιο της µοναρχίας, λαµβάνει σιβυλλικό χρησµό 
που επίσης δεν κατανοεί, και ψάχνει ποιοί είναι οι δυνατώτατοι των Ελλήνων. 
(Ι, 53 – 56). Καταλήγει στους Σπαρτιάτες, στέλνει πρέσβεις µε δώρα για την 

σύναψη συνθήκης φιλίας και συµµαχίας. Η σύναψη γίνεται µε “ὅρκια ξεινίης 

πέρι καὶ συμμαχίης”. Νέα δωρεά αποστέλλεται του Κροίσου, χρυσός για 

το άγαλµα του Απόλλωνος του εν Θόρνακι, απέναντι από τον τόπο των 
αρχέγονων Απελλών, στην άλλη πλευρά του Ευρώτα, κοντά στην γέφυρα. (Ι, 
69).   
 
Οι Σπαρτιάτες στέλνουν δώρο στον Κροίσο χάλκινο κρατήρα, µε ανάγλυφες 
παραστάσεις περί το χείλος του, δείγµα της ανθούσας τέχνης στην Σπάρτη και 
της φήµης και διασποράς της. Ο κρατήρας ήταν µέγας, χωρούσε 300 
αµφορείς, και µια καλή ιδέα του ̟ώς ήταν, ̟αίρνουµε α̟ό τον Λακωνικό 
κρατήρα του Vix, ̟ου βρέθηκε σε τάφο Γαλάτη αρχηγού α̟ό το τέλος του 
6ου αιώνα ̟.Χ.  
 
[R. Joffroy, Le Trésor de Vix, 1954].  
 
Το Σπαρτιατικό δώρο δεν έφθασε στον Κροίσο, αλλά έµεινε στην Σάµο καθ’ 
οδόν προς την Λυδία, περίβλεπτο ανάθηµα στο Ηραίον. (Ι, 70). Ο Κροίσος 
δεν υπελόγισε καλά τις δυνάµεις των Περσών, ούτε την ταχύτητα της ενέργειας 
της ανερχόµενης δύναµης υπό ικανώτατο ηγέτη. Ζήτησε, µετά µια αρχική 
ήττα, την επικουρία των συµµάχων και των Λακεδαιµονίων για την ερχόµενη 
άνοιξη, µετά πέντε µήνας. Αλλά ο Κύρος επετέθη στην πρωτεύουσα Σάρδεις 
µέσα στον χειµώνα, νικά σε µάχη στο Σαρδιανό πεδίο, και στήνει πολιορκία. 
Νέες ε̟είγουσες ̟ρεσβείες του Κροίσου στην Σ̟άρτη για άµεση τώρα 
βοήθεια. Παρά την εµ̟λοκή σε αγώνα ̟ρος το Άργος η Σ̟άρτη σ̟εύδει 
να στείλει βοήθεια, ετοιµάζει τον στόλο για την µεταφορά αλλά δεν 
̟ρολαβαίνει, γιατί εν τω µεταξύ εκ̟ορθούνται οι Σάρδεις. (Ι, 71 – 83).  
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[Cf. Έφορος, FrGrH 70F58 Jacoby; Πολύαινος, (χρήσιµα) VII, 6, 2-4; 6; 10; 
8, 1-2; Κτησίας (µυθιστορηµατικά) FrGrH 688F9.4-5, 9b, 9c; Νικόλαος 
∆αµασκηνός, FrGrH 90F68; Justinus, I, 7]. 
 
[Η χρονολογία της πτώσης των Σάρδεων πιθανώτατα είναι το 547 π.Χ. –  
 
Κατά τον Plinius, Naturalis Historia, XXXV, 8, ο θάνατος του Κανδαύλη, 
τελευταίου βασιλέως των Ηρακλειδών, και άρα η αρχή της δυναστείας των 
Μερµναδών µε τον Γύγη, συνέβη τον χρόνο που πέθανε ο Ρωµύλος. Αλλά 
κατά τους υπολογισµούς του Varro, ο θάνατος του Ρωµύλου έγινε το 717 π.Χ. 
Η δυναστεία κράτησε κατά τους Ηροδότειους χρόνους των διαδοχών 170 έτη. 
Άρα το τέλος της συνέπεσε το 547 π.Χ. –  
 
Ο ∆ιονύσιος ο Αλικαρνασεύς (̟ερί Θουκυδίδου, 5, I, p. 331, 18sqq. Usener et 
Radermacher = 820 Reiske) δίνει 240 (κατά τα χειρόγραφα, και όχι 220, όπως 
αλλάζουν οι Sylburg, Scaliger, etc.- το άλλο χωρίο, 773 Reiske, πρέπει 
αντιστρόφως να διορθωθεί από 220 εις 240) χρόνια για την περίοδο της 
ιστορίας του Ηροδότου, από την αρχή της δυναστείας στην Λυδία µέχρι το 
τέλος των Περσικών Πολέµων, δηλ. 478 + 240, 718 π.Χ., οπότε προκύπτει για 
την ήττα του Κροίσου και το τέλος της Λυδικής Αρχής το 548 π.Χ. –  
 
Συνέβη κατά την 58η Ολυµπιάδα (µάλλον εννοείται το Ολυµπιακό έτος 548, 
παρά η τετραετία 548-545 π.Χ.), Solinus I, 112: Olympiade octava et 
quinquagesima victor Cyrus intravit Sardes. –  
 
Το 4ο έτος της 58ης Ολυµπιάδος, 545 π.Χ. , κατά τον Σωσικράτη, ∆ιογένης 
Λαέρτιος, Ι, 95. –  
 
Τα Χρονικά του Ευσεβίου, κατά τον Hieronymus, δίνουν το 2ο έτος της 57ης 
Ολυµπιάδος για τις δοκιµασίες των Μαντείων από τον Κροίσο, το 3ο για την 
εξαπόλυση της Λυδικής επίθεσης κατά της Περσικής δύναµης, και το 1ο έτος 
της 68ης Ολυµπιάδος για την κατάρρευση της Λυδίας, αντίστοιχα 551, 550 και 
548 π.Χ. (ΙΙ, p. 97 Schoene). Η Versio Armenia παρέχει για τα ίδια γεγονότα 
αντίστοιχα το 3ο και 4ο έτος της 57ης, και το 3ο της 58ης Ολυµπιάδος, δηλ. 550, 
549, και 546 π.Χ. 
  
Το 548 ̟.Χ. ̟υρ̟ολείται ο ναός του Α̟όλλωνος στους ∆ελφούς. Σηµάδι 
µέγα. – Παυσανίας, Χ, 5, 5. Μια φήµη ήταν ότι την ανάφλεξη προκάλεσαν οι 
Πεισιστρατίδες, Σχόλια εις Πινδάρου Πυθιονίκους, VII, 9. - Ο Ηρόδοτος 
δηλώνει ότι ήταν τυχαίο γεγονός, «αυτόµατος κατεκάη», ΙΙ, 180. Η 
ανοικοδόµηση του νέου αρχαϊκού ναού κοστολογήθηκε στα 330 τάλαντα, εκ 
των οποίων το ¼ κατέβαλαν οι ∆ελφοί, περιφερόµενοι δε πρέσβεις κατά τις 
πόλεις µάζευαν δωρεές, πλείστη συνδροµή παρασχόντος του Φαραώ Άµασι 
και των Ελλήνων που κατοικούσαν στην Ναύκρατι κυρίως, στην Αίγυπτο. – 



6 

 

Πάντως την οικοδόµηση ανέλαβαν εργολαβικά οι Αλκµαιωνίδες, ισχυροί 
αντίπαλοι των Πεισιστρατιδών, οι οποίοι και εκ των ιδίων εξετέλεσαν το έργο 
καλύτερο από ην συγγραφή υποχρεώσεων, κατασκευάζοντας και το πρόσθιο 
µέρος του από Πάριο µάρµαρο αντί του πωρίνου λίθου που προέβλεπεπ το 
σχέδιο. Εν συνεχεία δε δωροδόκησαν την Πυθία, κατά τα λε΄γόµενα των 
Αθηναίων, να εκδίδει σε κάθε περίσταση χρησµούς προς τους Σπαρτιάτες να 
ελευθερώσουν την Αθήνα από τους τυράννους. (V, 62, 2 – 63, 2). Όπερ και 
εγένετο]. 
 

                           *    
 
Πλέον η Οικουµενική Αυτοκρατορία και η Ελληνική Πόλη έρχονται σε 
άµεση ε̟αφή και αντι̟αράθεση. Η Περσική ολοκλήρωση γρήγορα 
̟εριλαµβάνει όλον τον ̟ολιτισµένο τότε κόσµο, ̟λην του Ελλαδικού 
χώρου. 
 
Οι Ίωνες και οι Αιολείς της Μ. Ασίας, µετά την επικράτηση του Κύρου 
αποστέλλουν πρέσβεις προς αυτόν προσφέροντας τους ίδιους όρους υποτέλειας 
που είχαν προς τον Κροίσο και την Λυδική Αυτοκρατορία. Ο Κύρος, µε µια 
σαρκαστική ανεκδοτική παραβολή, απορρίπτει την Λυδική συνεννόηση, επειδή 
µε την έναρξη του πολέµου είχε προτείνει στους Έλληνες της Μ. Ασίας να 
αποστατήσουν από τον Κροίσο, αλλά αυτοί δεν το δέχτηκαν. Έτσι ο Κύρος 
επικυρώνει µε όρκια την πρότερον ισχύουσα συνθήκη εξάρτησης µόνο για την 
περίπτωση της Μιλήτου χωριστά, λόγω του σέβους και του κύρους και της 
δόξας του ιερού του Απόλλωνα στα ∆ίδυµα. (Για την σηµασία του Μαντείου 
στο ιερό, v. Ι, 157, 3).  
 
Οι λοι̟οί Ίωνες συνέρχονται στο θρησκευτικό και ̟ολιτικό κέντρο τους το 
Πανιώνιον, ιερό του Ελικωνίου Ποσειδώνος, στην χερσόνησο Μυκάλη, 
α̟έναντι α̟ό την Σάµο, και α̟οφασίζουν την α̟οστολή ̟ρέσβεων στην 
ηγετική δύναµη της Ελλάδας, την Σ̟άρτη, ζητώντας να αναλάβει την 
̟ροστασία τους. (Ηρόδοτος, Ι, 141). Οι Αιολείς της Μ. Ασίας 
κατακολουθούν τις αποφάσεις των Ιώνων. Οι νήσοι όµως, Λέσβος, Χίος, 
Σάµος και οι µικρότερες, δεν συµµετέχουν στην πρεσβεία γιατί µέχρι τότε δεν 
είχαν προβλήµατα µε την ηπειρωτική δύναµη της Ανατολίας και ήσαν 
ελεύθερες. (Ι, 151, 3). 
 
Η ̟ρεσβεία Ιώνων και Αιολέων στην Σ̟άρτη α̟έτυχε ̟λήρως. (Ι, 152-3). 
Η κύρια παρουσίαση της πρότασης για στρατιωτική συµµαχία υπό την Σπάρτη 
ανετέθη στον Πύθερµο από την Φώκαια. Και αυτός, Ιωνικώ τω τρόπω, 
παρουσιάσθηκε µε πολύτιµο επίσηµο πορφυρό ένδυµα στην Σπάρτη του 
γυµνού ∆ωρικού κάλλους, και έσυρε λόγο πλήθοντα και µακρύν. 
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“Λακεδαιμόνιοι δὲ οὐκ εἰσήκουον, ἀλλ’ ἀπέδοξέ σφι μὴ 

τιμωρέειν Ἴωσι”.  
 
Αντιθέτως έστειλαν ̟ρεσβεία στις Σάρδεις, υ̟ό τον ικανώτατο µεταξύ των 
̟ολιτών Λακρίνη, να αναγγείλλει στον Κύρο το δόγµα της Σ̟άρτης: να µην 
βλάψει η Περσική  δύναµη κανένα τό̟ο της Ελλάδας, γιατί οι Σ̟αρτιάτες 
δεν θα το ̟αραβλέψουν και ανεχθούν.  
 
Πιθανόν ο Κύρος να ήθελε να εκφράσει δηµόσια την υπεροψία του Βασιλέως 
του Κόσµου (όπως διακήρυσσαν ήδη οι Ασσύριοι προκάτοχοί του στην ιδέα 
της απόλυτης αυτοκρατορίας), και έτσι να διεµείφθη ο διάλογος που εξιστορεί 
ο Ηρόδοτος, στο πνεύµα των παρόµοιων ανταλλαγών µεταξύ Ξέρξη και 
∆ηµάρατου τρία τέταρτα του αιώνα αργότερα. Ο Κύρος ρώτησε τους 
παρόντας στην ακρόαση Έλληνες της Μ. Ασίας, ποιοι και πόσοι είναι οι 
Λακεδαιµόνιοι που του λένε τι να µην κάνει. Και απάντησε στον Λακρίνη ότι 
δεν φοβάται άνδρες που έχουν στο µέσον της πόλης τους ένα τόπο όπου 
µαζεύονται και εξαπατούν µε όρκο ο ένας τον άλλο. Εννοούσε την αγορά και 
την αγοραπωλησία αγαθών, γιατί οι Πέρσες στην αρχέγονη κατάστασή τους 
δεν είχαν. Πίσω α̟ό τον διάλογο δηµόσιων θέσεων, ο Κύρος στην 
̟ραγµατικότητα γνώριζε ̟ολύ καλά την Ελληνική κατάσταση, αν όχι 
αµέσως, ̟άντως α̟ό τον Κροίσο και τους Λυδούς, και α̟ό την σηµασία 
̟ου αυτοί έδιναν στις σχέσεις µε την Σ̟άρτη και τον Α̟όλλωνα.  
 
Στην ουσία το δόγµα της Σ̟άρτης έγινε α̟οδεκτό, είτε µε τυ̟ική 
συµφωνία είτε µε σιω̟ηρή α̟οδοχή. Η συνθήκη διανοµής ή έστω η 
συναντίληψη στρατηγικού δόγµατος δηλώνεται και στο ότι ακόµη και κατά την 
διάρκεια των Μηδικών Πολέµων, οι Πέρσες είναι για τους Λακεδαιµόνιους οι 
«Ξένοι». Ξενία είναι στην αρχαϊκή γλώσσα της διπλωµατίας και των εξωτερικών 
σχέσεων η συµµαχία, ανάλογα προς την ισοδυναµία του «ξένου» ιδωτικά µε τον 
φίλο από άλλο µέρος, άλλη πόλη. (Φιλία ονοµάζει ο Ηρόδοτος την σχέση εξ 
αρχής Σπάρτης και Λυδίας, Ι, 6, 2. Και όταν µιλάει για την συνθήκη του 
Κροίσου µε την Σπάρτη εν όψει του Περσικού εχθρού, την περιγράφει 

λέγοντας ότι έκαναν “ὅρκια ξεινίης πέρι καὶ συμμαχίης”, Ι, 69, 3).   
 
Η Περσική Αυτοκρατορία τελείωνε στις ακτές του Αιγαίου, και ο Ελλαδικός 
χώρος έµενε ελεύθερος. Τα νησιά του ανατολικού Αιγαίου είχαν ιδιαίτερο 
καθεστώς ελεύθερης εξάρτησης, ένα είδος buffer zone, και στενές σχέσεις µε 
τις παραθαλάσσιες σατραπείες της Αυτοκρατορίας. (Ι, 169, 2). Ο Κύρος και οι 
διάδοχοί του ασχολήθηκαν µε την εδραίωση της αυτοκρατορίας στον τεράστιο 
γεωπολιτικό χώρο από την λεκάνη της Ανατολικής Μεσογείου µέχρι την 
Κεντρική Ασία, το Αφγανιστάν και τον Ινδό ποταµό. 
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Η Υψηλή Στρατηγική της Σ̟άρτης εξέφραζε την Βούληση και το Πνεύµα 
του Α̟όλλωνα. ∆ιατήρηση του µικρού, αυτοτελούς και φυσικά ευνοηµένου 
Ελλαδικού χώρου ως τό̟ου α̟ο-κάλυψης, ως ακρό̟ολης της νέας 
∆ιαθήκης του Κάλλους, του ιδεώδους της τελειότητας υ̟έρ ̟άσα µέριµνα 
για τις ανάγκες του χρόνου. Αυτό στην ̟ρακτική σφαίρα εσήµαινε 
µινιµαλιστική ̟ροσέγγιση στα θέµατα της οικογένειας, της οικονοµία και 
της εξουσίας: ευγονία χωρίς «ηθικά» βάρη υ̟οχρεώσεων, αγαθά χωρίς 
̟λούτο, ηγεσία χωρίς ηγεµονία. 
 
Το Σ̟αρτιατικό στρατηγικό δόγµα λοι̟όν συνίστατο στην ̟εριφρούρηση 
της ανεξαρτησίας του µικρού χώρου δοµηµένου ̟ερί τον καινόν άξονα της 
Αιωνιότητας. Συνε̟άγετο δε α̟οφυγή υ̟ερ̟όντιων εµ̟λοκών, και κυρίως 
αυτοκρατορικών αγώνων για κυριαρχία στον χρόνο. Για να ηγεµονεύεις 
στον χώρο ̟ρέ̟ει να αγωνίζεσαι µε τον χρόνο, αλλά ο θερά̟ων της 
τελειότητας α̟οφεύγει την φθορά του χρόνου.  
 

                             * 
 
Μετά µια ασθενή και βραχεία επιχείρηση επαναστάσεως των Λυδών, αµέσως 
µετά την αποχώρηση προς τα ενδότερα του Κύρου, που οργανώθηκε από τον 
Πέρση Πακτύη, επιτετραµµένο µε τους περιβόητους θησαυρούς των Σάρδεων, 
στην οποία συµµετείχαν επιφυλακτικά και περισσότερο παθητικά µερικοί από 
τους Ίωνες και Αιολείς, η Περσική τάξη ε̟εβλήθη µόνιµα στην Μ. Ασία. Οι 
Φωκαείς, σε µεγάλο αριθµό, έφυγαν εις Ιταλία, και µετά πολλές περιπέτειες 
έκτισαν την Υέλη της Οινωτρίας. Οι Τήιοι και αυτοί οµαδόν εγκατέλειψαν την 
πατρίδα τους και έκτισαν τα Άβδηρα στην Θράκη. Οι λοι̟οί των Ελλήνων 
̟ολέµησαν χωριστά ο καθένας για την ̟όλη του, ηττήθηκαν όλοι και 
έγιναν υ̟ήκοοι ̟λέον της Περσικής Αυτοκρατορίας. Οι Μιλήσιοι δεν 
ανεµείχθησαν στην δια̟άλη και διετήρησαν την ιδιότυ̟ο αυτονοµία τους 
κατά το σύµφωνο µε τον Κύρο. Οι νησιώτες του Ανατολικού Αιγαίου, 
φοβήθηκαν από τα παθήµατα των Ιώνων και εθελούσια συµβιβάστηκαν σε µια 
εξηρτηµένη αυτονοµία. Έτσι συνετελέσθη η δεύτερη δούλωση της Ιωνίας, 
συνοψίζει ο Ηρόδοτος. Να καταλάβουµε σωστά αυτήν την έννοια της 
“δουλείας”. Για το κλασσικό Ελληνικό ̟νεύµα κάθε ̟εριορισµός της 
ελευθερίας είναι δουλεία. Ακόµη και η φόρου υ̟οτέλεια, και η εξηρτηµένη 
εξωτερική και αµυντική ̟ολιτική, έστω και αν συνοδεύεται α̟ό αυτονοµία 
στην διαχείριση των εσωτερικών υ̟οθέσεων, ό̟ως ήταν το καθεστώς στην 
Περσική αυτοκρατορία  (Ι, 154; 156, 2 ; 161 – 164; 169 – 170). 
 
∆ύο α̟ό τους «Σοφούς» είχαν ̟ροτείνει λύσεις, ο ̟ρώτος για την ασφαλή 
και διαρκή ̟αραµονή των Ελλήνων στην Μ. Ασία, ο δεύτερος για την 
έξοδο α̟ό την ανελευθερία της νέας κατάστασης.  
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Ο Θαλής, (Μιλήσιος, αλλά το ανέκαθεν γένους Φοινικικού τονίζει ο 
Ηρόδοτος), συλλογιζόµενος την αστάθεια της Ελληνικής παρουσίας εν µέσω 
ανερχοµένων αυτοκρατορικών αρχών, και προορών τα µέλλοντα, είχε συστήσει 
σχέδιο ενοποίησης των πόλεων σε ενιαίο κράτος, µε κέντρο την Τέω (στην 
µέση της Ιωνίας), κοινό βουλευτήριο και διοικητική εστία εκεί, µετατροπή δε 
των πόλεων από ανεξάρτητες πολιτικές οντότητες σε απλούς δήµους του 
ενιαίου συστήµατος. Ο δε Βίων από την Πριήνη, µετά την κάκωση της Ιωνίας, 
συνελθόντων των Ιώνων στο Πανιώνιο για κοινή διαβούλευση, πρότεινε την 
συγκρότηση κοινής αποικίας όλων των Ιώνων στην Σαρδηνία, και κτίση εκεί 

ενιαίας πόλης και πολιτικής συγκρότησης “καὶ οὕτω ἀπαλλαχθέντας 

σφέας δουλοσύνης εὐδαιμονήσειν”.  

  
Τί̟οτα φυσικά δεν έγινε, ούτε ̟ριν την κατωφέρεια, ούτε µετά την ̟τώση. 
Κανένα ̟αρόµοιο σχέδιο Ιωνικής σοφίας δεν έχει ̟εριθώριο καν 
εφαρµογής στον Ελληνισµό.  
 
Αφ’ ενός γιατί ̟ροσκρούει στην ενδόµυχο ταύτιση του Έλληνα µε τον 
στενό τό̟ο του, την ̟όλη, την κοινότητα, το χωριό του. Η κοινωνία είναι 
για τον Ελληνισµό µικρή, όπως έχω εξηγήσει, για να µπορεί να πραγµατώνεται 
η ιδέα του πνεύµατος της πολιτισµικής ταυτότητάς του. Ο Έλληνας ανήκει σε 
µεγαλύτερο συγκρότηµα µόνο δευτερευόντως και εµµέσως. Και αγαπάει τον 
τόπο του. Φεύγοντας οι Φωκαείς για την νέα τους πατρίδα µακριά στην ∆ύση, 
και ενώ είχαν ορκισθεί από κοινού για αυτοδέσµευση µε φρικτούς όρκους και 
κατάρες να µην ξαναγυρίσουν, εντούτοις πάνω από τους µισούς, δεν άντεξαν 

αλλά τους κατέλαβε “πόθος τε καὶ οἶκτος τῆς πόλιος καὶ τῶν ἠθέων 

τῆς χώρης, ψευδόρκιοι δὲ γενόμενοι ἀπέπλεον ὀπίσω ἐς τὴν  

Φώκαιαν (Ι, 165, 3). Τους έπιασε πόθος και οίκτος για την πόλη, και την 

φυσιογνωµία του τοπίου και τον τρόπο ζωής που πάει µε αυτήν. Περισσότερο 
α̟ό την ελευθερία τους και την ευδαιµονία τους ̟ου τους υ̟οσχέθηκε το 
σχέδιο του Βίαντα, λογάριασε µε αυτούς η οµορφιά της φύσης και το 
«τέλος» του ̟ολιτισµού τους. –  
 
Και δεύτερον και κυριώτερον και πρωτεύον, από το οποίο εξαρτάται και ο 
πρώτος λόγος, γιατί δεν ̟ιάνει η Ιωνική σοφία στον Ελληνισµό, είναι διότι 
δεν συνάδει ̟ρος την ∆ωρική ουσία και το Α̟ολλώνιο ̟νεύµα. Ο Α̟όλλων 
δεν θέλει ε̟ιτυχή διαχείριση του χρόνου και α̟οτελεσµατική µέριµνα των 
αναγκών του χρόνου κατά τους ̟υλώνες τους, αν αυτό σηµαίνει και 
̟ροϋ̟οθέτει ενδελεχή και ε̟ίµονο α̟ασχόληση µε την «λογική» του 
χρόνου. ∆έχεται την ε̟ιτυχία µόνο ως αυτόµατο ̟αρακολούθηµα της 
τελειότητας (και όχι ως α̟όδειξή της), την α̟οτελεσµατικότητα ως 
ε̟ακόλουθο αβίαστο της αυθεντίας του αρίστου, την ό̟οια λειτουργική 
ικανότητα ως αµέριµνη ρέουσα συνέχεια, ως κίνηση, της Μορφής, τον 
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«θρίαµβο» στον χρόνο ως ̟αρεµ̟ί̟τον και σχεδόν ανε̟ιδίωκτο 
α̟αύγασµα (και όχι Στωικό «κατόρθωµα») του Κάλλους. 
 
 
Όταν ο Άρπαγος κατελάµβανε τις Ιωνικές και Αιολικές πόλεις, και πριν 
στραφεί προς την Καρία και Λυκία, οι Κνίδιοι, άποικοι Λακεδαιµονίων, 
ελάµβαναν µέτρα προστασίας. Η πόλις βρίσκεται σε χερσόνησο, της οποίας ο 
λαιµός είναι στενός, περί τα 5 στάδια, 900 µ. Οι Κνίδιοι έσκαβαν τον ισθµό 
ώστε να κάµουν την πόλη και την χερσόνησο, νήσο. Όµως κακά σηµάδια 
συνέβαιναν. Ενώ προχωρούσαν σύντονα οι εργασίες διόρυξης του ισθµού, 
υπήρχαν περισσότερα του κανονικού εργατικά ατυχήµατα, και µάλιστα στα 
µάτια από τα θραύσµατα των πετρών. Ως ∆ωριείς, οι κάτοικοι έστειλαν 
θεοπρόπους στους ∆ελφούς να λάβουν χρησµό από τον Απόλλωνα. Και η 
Πυθία έχρησε: 
 

Ἰσθμὸν δὲ μὴ πυργοῦτε μηδ’ ὀρύσσετε∙ 

Ζεὺς γάρ κ’ ἔθηκε νῆσον, εἴ κ’ ἐβούλετο. 

 

Κνίδιοι μὲν ταῦτα τῆς Πυθίας χρησάσης τοῦ τε ὀρύγματος 

ἐπαύσαντο καὶ Ἁρπάγῳ ἐπιόντι σὺν τῷ στρατῷ ἀμαχητὶ σφέας 

αὐτοὺς παρέδοσαν. 

                                     (Ι, 174) 

 
Εξέλαβαν τον χρησµό του Μαντείου ως κλήση υποταγής. 
 
 
 
 
 
 
(Συνεχίζεται) 
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ΙΙ 
 
 
 

Περί Ιού, Υστερίας, Αξιο̟ρέ̟ειας και Κλασσικού 
 
 
 
 
 
 
Μετά τον Πρόεδρο των ΗΠΑ και τον Πρωθυ̟ουργό του Ηνωµένου 
Βασιλείου, έρχεται και ο Πρόεδρος της Οµοσ̟ονδιακής ∆ίαιτας της 
Γερµανίας να ηχήσει, σε µια κατάσταση ̟ολιτισµικής υστερίας, κλασσικό 
λόγο και βίωµα. 
 
Σε συνέντευξή του ο Schäuble δήλωσε: 
 

                                                                «δεν µ̟ορούµε να εµ̟ιστευθούµε τις  
α̟οφάσεις α̟οκλειστικά στους ε̟ιδηµιολόγους, αλλά ̟ρέ̟ει να σταθµίσουµε  
και τις σηµαντικές οικονοµικές, κοινωνικές, ψυχολογικές ή άλλες  
ε̟ι̟τώσεις. Αν κλείσουµε τα ̟άντα για δύο χρόνια, οι συνέ̟ειες θα ήταν  
τροµακτικές». 
 
«Οταν ακούω ότι όλα τα άλλα υ̟οχωρούν µ̟ροστά στην ̟ροστασία της  
ανθρώ̟ινης ζωής, ̟ρέ̟ει να ̟ω: Αυτό δεν είναι σωστό, σε αυτήν την α̟ολυτότητά του. 
Τα θεµελιώδη δικαιώµατα αλληλο̟εριορίζονται αµοιβαία. Εάν υ̟άρχει εν γένει µία  
α̟όλυτη αξία στο Σύνταγµά µας, τότε αυτή είναι η ανθρώ̟ινη αξιο̟ρέ̟εια. Αυτή  
είναι α̟αραβίαστη. Αλλά αυτή δεν α̟οκλείει ότι κά̟οτε θα ̟ρέ̟ει να ̟εθάνουµε». 
                
 
Αυτονόητα, αυτήν την απόλυτη υπερτέρηση της αξιοπρέπειας (της τελειότητας 
γιατί αυτή είναι η πρέπουσα αξία του ανθρώπου) επί του θανάτου έχει 
τραγουδήσει µεγαλόπρεπα ένας αρχαίος και αιώνια νέος κλασσικός, ο 
Στησίχορος. Το ξαναγράφω από ένα προηγούµενο κείµενό µου περί φόβου:
  
                    

τὸν 
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δ’ ἀπαμ[ειβόμενος 

            ποτέφα [ κρατερὸς Χρυσάορος ἀ- 

                       θανάτοιο [γόνος καὶ Καλλιρόας∙ 

                  “μή μοι θά[νατον προφέρων κρυόεν- 

               τα δεδίσκε ἀγάνορα θυμόν, 

… 

                          αἰ μὲν γὰ[ρ γένος ἀθάνατος πέλο- 

                               μαι καὶ ἀγή[ραος ὥστε βίου πεδέχειν 

                                                 ἐν Ὀλύμπ[ῳ, 

κρέσσον[                         ἐ- 

                                                  λέχγεα δ[ 

… 

         κεραϊ[ζομένας ἐπιδῆν βόας ἁ- 

                      μετέρων ἀπόνοσφιν ἐπαύλων∙ 

                    αἰ δ’ ὦ φί[λε χρὴ στυγερὸν μ’ ἐπὶ γῆ- 

                                                   ρας [ἱκ]έσθαι, 

                ζώ[ει]ν τ’ ἐν ἐ[φαμερίοις ἀπάνευ- 

      θε θ[ε]ῶν μακάρω[ν, 

                  νῦν μοι πολὺ κά[λλιόν ἐστι παθῆν 

                                  ὅ τι μόρσιμ[ον ἤ θάνατον προφυγῆν 

   καὶ ὀνέιδε[α παισὶ φίλοισι 

                καὶ παντὶ γέ[νει καταχευέμεν εξ- 

                   οπίσω Χρυσ[άο]ρο[ς υ]ἱόν∙ 

                      μ]ἠ τοῦτο φ[ί]λον μακά[ρε]σσι θε[ο]ῖ- 

                                                     σι γ]ένοιτο 

                                            Στησίχορος, Γηρυονηίς, S11 Page, Campbell 

 

                       [(Ο φίλος του Μενοίτης ̟ληροφορεί τον Γηρυόνη ότι ο 

Ηρακλής έρχεται να του αρ̟άξει τα βόδια, και τον ̟αροτρύνει να µην 

αντιταχθεί στην βία του. Του α̟αντά ο Γηρυόνης): 

Α̟αντώντας του ο κρατερός γόνος του αθάνατου Χρυσάορα και της 

Καλλιρόης τού̟ε: µην ̟ροσ̟αθείς να φοβίσεις την ανδρεία µου καρδιά 

βάζοντας µ̟ροστά µου τον ̟αγωµένο θάνατο … · γιατί αν µεν είµαι α̟ό 

γεννησιµιού µου αθάνατος και αγέραστος ώστε να κοινωνώ ζωής στον 

Όλυµ̟ο, τότε υ̟ερισχύει να υ̟οµείνω την κατάκριση … και να δω την 

αγέλη µου να αρ̟άζεται α̟ό τους σταύλους µου· αλλά αν, ω φίλε µου, 

̟ρέ̟ει να φθάσω το µισητό γήρας και να ζω µε τους εφήµερους θνητούς 
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µακρυά α̟ό τους µακάριους θεούς, τότε ̟ολύ ωραιότερο είναι να ̟άθω ότι 

είναι µοιραίο ̟αρά να α̟οφύγω τον θάνατο τώρα και έτσι να κατακλύσω 

τους φίλους ̟αίδες κι όλη την γενιά µου µε ονείδη, εγώ ο γιος του 

Χρυσάορα· µη γένοιτο να είναι αυτή η ε̟ιθυµία των µακάριων θεών…]. 

 

Ο Πρόεδρος της Αµερικής γελοιο̟οιεί την υστερία αστειευόµενος για  

εσωτερικούς καθαρµούς µε α̟ολυµαντικό. Ο Αντι̟ρόεδρος ε̟ισκέ̟τεται 

νοσοκοµείο µε ασθενείς του ιού, και µιλάει µαζί τους, χωρίς ̟ροστατευτική 

µάσκα και γάντια. Ο Johnson έδειξε τι θα ̟ει ηγέτης – και στον ιό και στην 

έξοδο της χώρας α̟ό την ΕΕ χωρίς συµφωνία. Καυχάται για την κλασσική 

του ̟αιδεία και για την χρησιµότητά της σήµερα. Προστέθηκε στην λίστα 

και ο Γερµανός, ̟ου ε̟ίσης τόσο κλασσικά έχει µιλήσει για την οικονοµία 

και την Ελλάδα. 

 

Οι χώρες ̟ου ̟άνε µ̟ροστά σε αυτήν της ε̟οχή των µεταβολών έχουν 

ηγέτες µε κλασσικό τρό̟ο σκέψης και έκφρασης. 

 

Τυχαίο; 

 

Θου, Κύριε, φυλακήν των στόµατί µου, για τις άλλες, στον ̟άτο! 

 

Λέω α̟λά, ότι στις εξελίξεις του µέλλοντος θα ε̟ιβιώσει ό̟οιος είναι 

ο̟λισµένος µε κλασσικές Μορφές, άνθρω̟ος ή χώρα. 

 

Και ό̟οιον δεν έχει στραβώσει η Άτη του Θεού, αυτός σ̟εύδει να τις 

κατανοήσει, οικειο̟οιηθεί, βιώσει. 

 

… iam regnat Apollo.      

 

                     

 

 
 

                       

 
 
 


