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Ο ρυθµός του χρόνου είναι περιοδικός. Ό,τι υπάρχει στον χρόνο ακολουθεί 

τον τετραµερή κύκλο του ενιαυτού, φύεται, ανθίζει, καρπίζει, φθίνει και 

πεθαίνει, αναφυόµενο σε νέα σύλληψη, κατά τις εποχιακές φάσεις του χειµώνα, 

της άνοιξης, του θέρους, του φθινοπώρου, και πάλι του χειµώνα. 

Το ίδιο και οι πολιτισµοί ως ιστορικά φαινόµενα. Έτσι και ο Ευρω̟αϊκός. 

Γεννήθηκε µετά την ̟τώση του ∆υτικού τµήµατος της Ρωµαϊκής 

Αυτοκρατορίας, ̟αρήκµασε τους δυο τελευταίους αιώνες, και τώρα 

̟εθαίνει. Ο ορυµαγδός της δυσθανασίας του είναι εφιαλτικός. Το 

Ευρωπαϊκό σύστηµα καταρρέει µε ανατριχιαστικό πάταγο. Η µισαλλοδοξία 

της ̟ιο «διαφωτισµένης» χώρας του κοσµικού κράτους είναι α̟λά 

ενδεικτική βαθύτερων αιτίων.  

Η Ευρώ̟η είχε άσχηµα γερατειά, γιατί δεν α̟ήλαυσε όµορφα νιάτα. 

Πολιτισµένη ύπαρξη για την Ευρωπαϊκή ψυχή είναι πάντα θέµα τεχνητότητας, 

µιας καταπίεσης της φυσικότητας. Η νεότητα και ανδρότητα του Ευρω̟αίου 

σχιζοφρενιζόταν α̟ό µια αγεφύρωτη βιωµατική εναντιότητα (εκφραζόµενη 

µε ̟ολυ̟οίκιλους ̟ολιτισµικούς και ιστορικούς τρό̟ους) µεταξύ 

καταγωγής και ̟ροσανατολισµού, µεταξύ υ̟εράλ̟ειου βορρά και 

µεσογειακού νότου, µεταξύ Υ̟οκειµένου κλεισµένου στον εαυτό του και 

Πνευµατικού Σώµατος ανοιγόµενου στο Παν.  

Η Ευρω̟αϊκή ταυτότητα ̟ερι-ορίζεται µεταφυσικά σε ένα Αφ-ίστασθαι 

α̟ό το Είναι, και σε αυτήν την υ̟αρξιακή α̟ό-σταση συνίσταται η 

Βούληση του Υ̟οκειµένου, το αρχέγονο σύµβολο του Ευρω̟αϊσµού, ά-

σκο̟η Βούληση για ∆ύναµη άνευ ουσίας, και µάλλον στείρα ∆ύναµη για 

Βούληση χωρίς «τέλος».  
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Αλλά ταυτόχρονα µε την σύλληψή του ως Αφίστασθαι α̟ό το Είναι, το 

Ευρω̟αϊκό (κατά βάση Τευτονικό) Υ̟οκείµενο διακατέχεται α̟ό σφοδρή 

έλξη ̟ρος το Είναι, γοητεύεται ακατάσχετα α̟ό την τελειότητα του όντος, 

̟άσχει ̟αράφορο έρωτα του Κάλλους.  

Υ̟ό το κράτος των δυο αντίθετων δυνάµεων του Αφίστασθαι α̟ό το Είναι 

και του Ταυτίζεσθαι ̟ρος την Τελειότητα του Είναι, στρεβλούµενο και 

βασανιζόµενο στην ̟ροσ̟άθεια να τηρήσει την α̟όσταση της ανεξαρτησίας 

του µέσα στην αναρ̟άζουσα µαγεία του κλασσικού «θαύµατος», το 

Ευρω̟αϊκό ̟νεύµα υ̟οφέρει το µαρτύριο τα υ̟αρξιακής αγωνίας του 

διαµελισµού. Κραυγές οδύνης είναι η αλλοκοτιά του Γοτθικού, και η 

κραιπάλη του Μπαρόκ, και οι συναισθηµατικοί ωκεανοί πάθους του 

Ροµαντισµού, και η σφαδάζουσα, ακαταλάγιαστη ταραχή του Μοντερνισµού.  

Έχοντας άσχηµη ακµή και παλαβή παρακµή, περνάει πλέον και κακό θάνατο, 

µε ένα κρεσέντο απανθρωπισµού υπό την σηµαία θλιβερού «ορθολογισµού» 

και απλοϊκού επιστηµονισµού. Ο τεχνολογικός ̟ολιτισµός εγκλώβισε τον 

άνθρω̟ο σε ένα ανίερο ̟αιχνίδι τεχνητότητας ̟ου α̟οτελεί ύβρη κατά του 

Θεού και α̟αξίωση της φύσης του όντος. Το Υ̟οκείµενο ̟ληρώνει τώρα 

την αµαρτία του να στηθεί εκτός του Είναι, του να βιώνει το ον ως αντι-

κείµενο και το γεγονός χωρίς εγγενή αξία. Από την τραγωδία της φρίκης των 

Παγκόσµιων Πολέµων του 20ου αιώνα για την Γερµανική προσπάθεια βίαιης 

ανανέωσης του θνήσκοντος Ευρωπαϊκού πολιτισµού, και από το δράµα του 

Ψυχρού Πολέµου, έχουµε περάσει στην κωµωδία του «αόρατου εχθρού», στην 

υστερία του Ιού ή των Εξωγήινων – το ίδιο κάνει στο πεδίο της εικονικής 

πραγµατικότητας που βρισκόµαστε.    

Ζούµε µια κοσµοϊστορική ε̟οχή Μεταβολών. Το Παλαιό ̟αρέρχεται, 

αλλά έχει αφήσει την σκιά του. Το Νέο ̟ροσέρχεται, αλλά δεν έχει ακόµη 

φανερώσει τις χαρακτηριστικές δοµές ̟ου το εκφράζουν. 

Έχοµε όµως τα δεδοµένα της προηγουµένης µεγαϊστορικής περιόδου για να 

καθοδηγηθούµε στην νοηµατοδοσία του παρόντος και στην πρόβλεψη του 

µέλλοντος. 

                     

                     * 
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Προς το τέλος της δεύτερης χιλιετίας ̟. Χ. το σύστηµα ισορρο̟ίας 

δυνάµεων ̟ου ίσχυε καταρρέει, γιατί έχει εξαντλήσει την ̟ροσφορά του 

στην διαδικασία ολοκλήρωσης της ανθρώ̟ινης φύσης στην ιστορία και στην 

α̟οκάλυψη του νοήµατος της ύ̟αρξης. Ο άνθρω̟ος χρειάζεται ̟λέον την 

τρίτη και τελική νοηµατοδοτική Ε̟ανάσταση. Α̟ό το στρώµα 

καταστροφής αρχίζει τότε το θεµελιώδες ιστορικό φαινόµενο του αρχαίου 

κλασσικού Ελληνισµού. Οι 4 εποχές του σηµατοδοτούνται από την 

Γεωµετρική (χειµώνας), την Αρχαϊκή (άνοιξη), την κυρίως Κλασσική 

(καλοκαίρι) και την Ελληνιστική (φθινόπωρο) φάση. Η περίοδος κατέληξε, 

µετά 1100 περίπου χρόνια από της ενάρξεώς της µε την Κάθοδο των ∆ωριέων, 

στην Ρωµαϊκή αυτοκρατορία. 

Η Ρώµη βρίσκεται στα κράσπεδα του κεντρικού συστήµατος της ιστορίας κατά 

την πρώτη χιλιετία π. Χ., ακόµη και στο περιθώριο του Ιταλικού τοπικού 

πεδίου. Ο ιδεολογικός συστατικός της µύθος ανάγει την καταγωγή της στην 

µετατρωϊκή ε̟οχή (Αινείας), συγχρονίζοντάς την έτσι µε την έναρξη της 

Ελληνικής ιστορικής φάσης (Κάθοδος των ∆ωριέων), µε γενεαλογία όµως 

α̟ό την αντί̟αλη µεριά, την Τροία, και υ̟ό την ̟ροστασία της Αφροδίτης 

(αντί του ∆ωρικού Α̟όλλωνα). Η έµφαση σε αυτήν την διάσταση είναι όµως 

υστερώτερη και περισσότερο «κατασκευασµένη». Απηχεί πάντως κάτι 

πραγµατικώτερο, όπως εµφαίνεται από την ανατολική καταγωγή των 

Ετρούσκων.  

Η Ρώµη αναδύεται πάντως πραγµατολογικά ως συγκεκριµένη πραγµατικότητα 

κατά τον 8ο π. Χ. αιώνα, στα τοπολογικά και πολιτισµικά όρια των Λατίνων, 

Ετρούσκων και άλλων Ιταλικών φύλων. Όλα αυτά τα φύλα ανήκουν στην 

µεγάλη οµοεθνία των Πελασγών, εγχώριων φυλών που κατελάµβαναν µε 

διαφορετικά κατά τόπους και χρόνους ονόµατα την δυτική Μ. Ασία, κυρίως 

Ελλάδα, κεντρική και νότια Ιταλία. Από την Πελασγική αυτή παµφυλία 

(πιθανώτατα σχετιζόµενη προς τους «Λαούς της Θάλασσας» των Αιγυπτιακών 

πηγών), φύτρωσαν σαν από ρίζα, συνελήφθησαν και γεννήθηκαν, ξεπήδησαν 

(«έθοραν» - διάφορες έννοιες για να εκφρασθεί ένα ολωσδιόλου ιδιαίτερο 

ιστορικό φαινόµενο εστιακής µετάλλαξης ενός κοινού σε κάτι µοναδικό), δυο 

µέγιστα φαινόµενα κοµβικής σηµασίας για την ̟ραγµάτωση της 

ανθρώ̟ινης ιδέας: το ∆ωρικό ̟νεύµα και η Σ̟άρτη αφ’ ενός, η 

οικουµενική κοινωνία και η Ρώµη αφ’ ετέρου, η ανθρώ̟ινη τελείωση και ο 

άξονας της ιστορίας α̟ό την µια µεριά, η σταθερή ανθρώ̟ινη συµβίωση και 

η διάρθρωσή της ̟ερί τον άξονα α̟ό την άλλη.  
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Ό̟ως ανέλυσε ο Πολύβιος δύο είναι τα αρχετυ̟ικά συστήµατα φυσικής 

µονιµότητας στην ιστορία. Για το «τέλος» της ανθρώ̟ινης ύ̟αρξης, για την 

α̟όλυτη τελειότητα της ανθρώ̟ινης φύσης – Σ̟άρτη. Για την αγαστή 

συνύ̟αρξη και συνδιάταξη  της ανθρώ̟ινης διαφορετικότητας υ̟ό όλες της 

τις διαστάσεις σε σταθερές µείζονες, γιγαντιαίες, µε τάση να γίνουν ̟αγ-

κόσµιες, ολοκληρώσεις υ̟ό συνθήκες γαλήνευσης της ανθρώ̟ινης ταραχής 

και δοµές µεγιστο̟οίησης του ανθρώ̟ινου α̟οτελέσµατος – Ρώµη.  

Και οι δύο ιδεατές αυτές πραγµατικότητες ξεκίνησαν σε περιθωριακά σηµεία 

της Πελασγικής ζώνης και έκκεντρους τόπους του µεγάλου και κεντρικού 

γεω̟ολιτικού ̟εδίου της ιστορίας ̟ου εκτείνεται α̟ό τον µυχό της 

Αδριατικής στον Περσικό κόλ̟ο, και α̟ό τον Καύκασο στην Λιβυκή 

έρηµο.  

Προηγήθηκε η εµπέδωση της Ιδέας της τελειότητας στην Σπάρτη. Άρχισε 

περί το 1100 π. Χ. µε την Κάθοδο των ∆ωριέων και την εγκατάστασή τους  

στην Λακωνική, αλλά την ταυτότητα του το φαινόµενο πραγµάτωσε 

καταφάσκοντας την ουσία του και βρίσκοντας τις δοµές που την εκφράζουν, µε 

την Λυκούργεια µεταρρύθµιση στο δεύτερο µισό του 9ου αιώνα. Η Ρώµη 

αρχίζει το πρώτο µισό του 8ου αιώνα, όταν αποκτούν πλέον βέβαια και σαφή 

µορφή οι χαρακτηριστικές δοµές του κλασσικού Ελληνισµού (∆ωρικού στην 

ουσία του) και ορίζεται η ταυτότητα της φυσιογνωµίας του.  

Η λύκαινα του Ρωµύλου και Ρώµου, τα Lupercalia, οι Αρκαδικές παραδόσεις 

για το Palatium, ο προϊδεασµός για τον όρο και τα όρια (limes πόλεος, 

τέµενος, templum), η πολυδύναµη σηµαντική του λύκου και φωτός, lupus και 

lux, όπως εκφράζεται αρχέγονα στην Πελασγική ρίζα της Αρκαδικής 

Παρρασίας, στο Λύκαιο όρος, τις ιερουργίες, τα σύµβολα και τους µύθους του 

– όλα δείχνουν στο Πελασγικό υπόστρωµα της Ρώµης. Ταυτόχρονα όµως 

συµβαίνει µια ιδιαιτερότητα στην Λατινική καταγωγή της Ρώµης. 

Σκληροτράχηλοι και α̟όκληροι, ατίθασοι και αχαλίνωτοι την συγκροτούν. 

Αρ̟αγές των Σαβίνων κορών και γυναικών την ̟ολλα̟λασιάζουν. Το 

̟εριθώριο του ̟εριθωρίου. Η Βία της α̟όλυτης, της φυσικής Ελευθερίας 

̟ου µόνος ̟εριορισµός της είναι η Υ̟ερηφάνειά της, η αδια̟ραγµάτευτη 

Τιµή της Αυθυ̟αρξίας της. Γνήσια ελευθερία είναι του ̟ραγµατικά 

ανεξάρτητου, και τέτοιος είναι αυτός ̟ου δεν χρειάζεται τον άλλο, και δεν 

έχει ανάγκη τον άλλο αυτός ̟ου είναι ολόκληρος χωρίς ελλείψεις. Η 

αληθινή ανεξαρτησία θεµελιώνεται στην αυτοτέλεια.  
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Έτσι αρχίζουν τα Μεγάλα. Με την βία της βεβαιότητας, την θαυµαστή 

έ̟αρση της ολοκληρίας, και την αγερωχία του ̟ροφανούς ̟ε̟ρωµένου. 

Έτσι και οι ∆ωρικές αδέσ̟οτες ορεσίβιες ορδές του Α̟όλλωνα µε το 

φαλλικό όραµά τους.  

Έτσι και οι Καουµπόηδες του Far West, των πεδιάδων χωρίς ορίζοντες, στα 

βοσκοτόπια της «Βαθειάς Αµερικής» που δεν θέλουν όρια για τα κοπάδια, που 

καλούν για πιο πέρα, - το πνεύµα που εκφράζει και υµνεί ο µεγάλος 

Αµερικανός ποιητής Walt Whitman. Είναι η ίδια γενική ̟νοή και στις τρεις 

κοσµοϊστορικές ̟ερι̟τώσεις Σ̟άρτης, Ρώµης, Αµερικής: τα Παλληκάρια 

και η Συν-τροφικότητά τους, οι Σ̟αρτιατικές αγέλες των Οµοίων. Η 

α̟όλυτη Ελευθερία έχει την δική της Τάξη, τον Νόµο της Οµοιότητας. Η 

συντροφικότητα των αδέσ̟οτων ̟αλληκαριών συνίσταται στην συµ-µετοχή 

τους στην ίδια Ιδέα: η ενότητα της ιδέας συνέχει τις ανεξάρτητες 

̟ραγµατώσεις της στα όµοια άτοµα. Το όµοιο έλκει το όµοιο γιατί 

ταιριάζει µε αυτό κατά την α̟όλυτη αρµονία της συν-ταύτισης. 

                                                     * 

[Απκαλυπτικά χαρακτηριστικό του Αµερικανικού πνεύµατος είναι το ακόλουθο 
ποίηµα, από την συλλογή Leaves of Grass, που ο Whitman δούλευε όλη του 
την ζωή – πρώτη περιωρισµένη έκδοση το 1855 (στην οποία δεν 
περιλαµβάνεται ακόµη το συγκεκριµένο ποίηµα), τελευταία λίγο πριν πεθάνει ο 
ποιητής (η αποκαλούµενη deathbed edition, 1892). Το ποίηµα είναι 
ταυτόχρονα αυτοβιογραφικό και εθνικό – ο ποιητής µιλάει εξ ονόµατος του 
λαού του για την πολιτισµική ταυτότητα τους. Και ο τίτλος, µερική επανάληψη 
του πρώτου στίχου, προϊδεάζει για την επιθετική απολογία του συνολικού 
τόνου. 

 

I Hear It Was Charged Against Me 
 
I hear it was charged against me that I sought to destroy  

institutions, 
But really I am neither for nor against institutions; 
(What indeed have I in common with them?—Or what with  

the destruction of them?) 
Only I will establish in the Mannahatta, and in every city of  

these States inland and seaboard, 
And in the fields and woods, and above every keel little or  

large, that dents the water, 
Without edifices, or rules, or trustees, or any argument,  

The institution of the dear love of comrades.] 
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                                             * 
 

Στην αρχή κάθε µεγάλου στην ιστορία βρίσκονται Παλληκάρια και η 

Συντροφικότητά τους. Ο άναξ ̟ρωθήβης Α̟όλλων ανα-νεώνει το γέρασµα 

του χρόνου και έτσι συνέχει την διάρκειά του µη αφήνοντάς την να 

α̟οσυντεθεί στο µηδέν. Βασιλεύει στον Χρόνο εξ Αιωνιότητας. Σε 

κρίσιµες στιγµές, όταν ο Χρόνος ̟εθαίνει και η ∆ιάρκεια διαλύεται, στις 

̟αρακµές ̟ολιτισµικών φάσεων, εµφυτεύει Νεότητα στον κόσµο, στέλνει 

τους Κούρους του για να βιάσουν τον Κόσµο εις Ανανέωση. Και έτσι 

αρχίζει νέα ̟ερίοδος, και ο χρόνος συνεχίζει να ρέει. 

Οι ∆ωρικοί Κουρήτες της Σ̟άρτης είχαν για συνεκτική ιδέα της 

οµοιότητάς τους, για βιωµατικό άξονα της ̟αλληκαρήσιας 

συντροφικότητάς τους, την τελειότητα της ανθρώ̟ινης ύ̟αρξης στην 

άρρηκτη ταυτότητα σώµατος και ̟νεύµατος, την Ιδέα του Κάλλους, την 

υ̟έρτατη αλήθεια της οµορφιάς. Τους συνέ̟αιρνε και συνέγειρε η 

Τελικότητα της Τελειότητας, το Τέλος της Μορφής. Το «έκδηλο 

̟ε̟ρωµένο» τους έλαµψε εν τέλει στο Κλασσικό Θαύµα, τον ̟ολιτισµικό 

άξονα της ιστορίας.  

Η Ρωµαϊκή Juventus είχε νοηµατοδοτικό σκο̟ό ακριβώς την ρώµη, την 

Ιδέα της ∆ύναµης ως ενεργού δρώµενου α̟οτελεσµατικότητας στον 

χρόνο. Βίωναν ̟άνω α̟ό όλα την ∆ύναµη για Ε̟ιτυχία – αυτή είναι η 

σηµασία της τελετουργίας του Ρωµαϊκού Θριάµβου. Και έτσι οι ρωµαλέοι 

ατάσθαλοι ανέ̟τυξαν τις βασικές Ρωµαϊκές αξίες του νόµου και τάξης, της 

εµ̟ιστοσύνης, της ̟ειθαρχίας. Και στήθηκε η Ρωµαϊκή Ηγεµονία, και 

οικοδοµήθηκε η Ρωµαϊκή Αυτοκρατορία, µοναδικό ε̟ίτευγµα (άνευ 

̟ροηγουµένου και, µέχρι στιγµής, ε̟οµένου) µεγαϊστορικής σύννευσης της 

ανθρώ̟ινης το̟ολογικής και φυλετικής διαφορετικότητας σε µια σταθερή 

συγκρότηση ̟ολλα̟λασιαστική της δραστηριότητας, µεγιστο̟οιητική της 

ενέργειας και γαληνευτική του ψυχισµού, σε ̟ρακτικά οικουµενική 

κλίµακα.   

Και ̟οιο είναι το συστατικό βίωµα των Cowboys των ανοικτών οριζόντων, 

̟οια είναι η λαχτάρα της ψυχής της Deep America; Αυτό θα καθορίσει 
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τελικά τις εξελίξεις στις ΗΠΑ – όχι τα Μέσα Μαζικής Ε̟ικοινωνίας, ούτε 

οι Πλατφόρµες Κοινωνικής ∆ικτύωσης, ούτε οι ̟ολιτικές διαδικασίες και 

α̟οφάσεις, ούτε καν οι Εκλογές. 

                               

                               * 
 

Στην αρχή κάθε ιστορικής διαδροµής για κάτι µεγάλο ανακαλύ̟τουµε 

αγέλες α̟ό Κουρήτες ̟ου δονούνται α̟ό µια µοναδική συναρ̟αστική ιδέα. 

Για να ε̟ιτευχθεί όµως το µεγαλείο, για να ̟ραγµατωθεί ̟λήρως η ιδέα, 

χρειάζεται η ορδή των συντρόφων ̟αλληκαριών να µεταλλαχθεί σε 

ωργανωµένη ̟ολυδιάστατη κοινωνία. Και εδώ αναδύεται το δεύτερο 

χαρακτηριστικό ̟ροα̟αιτούµενο στην ̟ορεία ̟ρος το µεγάλο. Οι 

διαρθρωτικές δοµές κοινωνικότητας ̟ου ανα̟τύσσονται ̟ρος εξυ̟ηρέτηση 

του ̟ροφανούς ̟ε̟ρωµένου είναι α̟ολύτως ιδιάζουσες στην ̟ροκείµενη 

οµάδα. Όπως παρατηρεί εµφατικά ο Ξενοφών για την περίπτωση της 

Σπάρτης, όχι µόνο οι δοµές είναι διαφορετικές από τις αντίστοιχες των άλλων 

ανθρώπων αλλά, στα βασικά ιδίως, και αντίθετες. Υ̟άρχει µια ιδιαιτερότητα 

στον τρό̟ο ζωής και την θεσµική δόµηση ̟ου αρµόζει στην µοναδικότητα 

της «α̟οστολής». Η ιστορία σηµατοδοτεί το Μεγάλο µε µια 

̟ροοδο̟οιούσα «̟αραξενιά».  

Στην Σπάρτη η δοµική ιδιαιτερότητα που µορφοποιεί το δεσπόζον ∆ωρικό 

βίωµα ευνοώντας την άνθισή του συγκεκριµενοποιείται στο σύστηµα του 

Λυκούργου κατά το δεύτερο µισό του 9ου π. Χ. αιώνα (περί το 820 π. Χ.). Από 

τότε, και µετά ένα προηγούµενο διάστηµα τετάρτου περίπου χιλιετίας όπου η 

Σπάρτη είναι καθηλωµένη µεταξύ αγέλης και κοινωνίας, η πόλη απογειούται 

πολιτιστικά, πολιτικά, στρατιωτικά, κυριαρχικά. Σε ένα δεύτερο τέταρτο της 

χιλιετίας (~ 820 – 556 ̟. Χ., εφορεία του Χίλωνος) η Σ̟άρτη ε̟ιτυγχάνει 

το «τέλος» της, ̟ραγµατώνει την ιδέα της: η τελειότητα της ανθρώ̟ινης 

ύ̟αρξης καθίσταται ̟ραγµατικότητα – το Κάλλος α̟οτελεί την α̟όλυτη 

α̟ο-κάλυψη του Α̟όλυτου Είναι στο Φαίνεσθαι. 

Ανάλογες οι αντιστοιχίες στην Ρώµη. Από την ίδρυσή της προς τα µέσα του 

8ου αιώνα π. Χ. µέχρι την έναρξη της ιδιοθέσµισής της  περί το 500 π. Χ. 

έχουµε το τέταρτο της χιλιετίας που δαπανάται σε δοκιµές αφοµοίωσης και 
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σταθεροποίησης. (753 π. Χ. ίδρυση Ρώµης – 509 π. Χ. κατάργηση βασιλείας,  

πρώτοι ύπατοι). Από τότε που βρίσκει και συγκροτεί το σύστηµα που της 

ταιριάζει, µέχρι την επίτευξη του προφανούς πεπρωµένου της, την πραγµάτωση 

της ιδέας της Επιτυχούς ∆ύναµης, την παγκόσµιο (για τον γνωστό πολιτισµένο 

κόσµο) Ηγεµονία, µεσολαβούν άλλα περίπου 250 χρόνια, κάτι παραπάνω 

θεωρώντας µε τον Πολύβιο την τελική νίκη της επί της Μακεδονίας και της 

Καρχηδόνος ως αποφασιστικό σηµείο καµπής της ιστορίας (167 π. Χ.). 

Ο µεγάλος Μεγαλοπολίτης ιστορικός γράφει την ιστορία του για να εξηγήσει 

πως η Ρώµη από τα έσχατα και κατώτερα περιθώρια του συστήµατος ισχύος 

του Ελληνιστικού Κόσµου έφθασε µέσα σε 53 χρόνια (220 – 167 π. Χ.) στην 

κορυφή της ηγεµονικής περιωπής του. Και η ανάλυσή του αποδίδει το 

γεωπολιτικό αυτό θαύµα στο Ρωµαϊκό αξιακό, θεσµικό και πολιτειακό 

σύστηµα, στον ιδιαίτερο Ρωµαϊκό «τρόπο». Είναι ακριβώς το ότι η Ρώµη 

βρήκε τον εαυτό της δηµιουργώντας το σύστηµα ̟ου βέλτιστα ταίριαζε 

στον χαρακτήρα του λαού της, και άριστα µορφο̟οιούσε το συστατικό του 

βίωµα, την α̟όλυτη «̟ίστη» του, - είναι αυτό το γεγονός στην αρχή και 

̟ρώιµη φάση  της δεύτερης ̟εριόδου της ιστορίας της, στην έναρξη της 

διαδικασίας αυτο̟ραγµάτωσής της και ε̟ίτευξης του σκο̟ού της ως 

φορέως «̟ρόδηλου ̟ε̟ρωµένου», ̟ου οδηγεί στο γεω̟ολιτικό θαύµα 

κατά το τέλος αυτής της  ̟εριόδου. Η ιδιαιτερότητα της θέσµισης είναι η 

αιτία της µοναδικότητας του α̟οτελέσµατος.  

Υφίσταται µια αξιοσηµείωτη οµοιότητα µεταξύ των ̟ολιτειακών 

συστηµάτων Σ̟άρτης και Ρώµης. Και τα δυο, ̟ρώτον, ̟αραδειγµατίζουν 

την θεωρία της Μεικτής Πολιτείας. Το βέλτιστο σύστηµα είναι εκείνο ̟ου 

εµ̟εριέχει και συανρµόζει τις τρεις θεµελιώδεις αρχές ̟ολιτικής 

οργάνωσης µιας κοινωνίας, α̟οτελεσµατικότητα (συγκέντρωση εξουσίας 

στην διοίκηση, αρχοντία), αριστεία (οι καλύτεροι ̟ου είναι ολιγώτεροι) και 

λαϊκή κυριαρχία (ορθοκρισία και ορθογνωµία των Μεγάλων Αριθµών 

στους ο̟οίους τα ιδιάζοντα υ̟οκειµενικά σφάλµατα 

αλληλοεξουδετερούνται αναδεικνυοµένου του µέτρου του µέσου όρου σε 

µια κοινή ή ̟λειοψηφούσα γνώµη). Έτσι και στις δυο περιπτώσεις υπάρχουν 

οι κορυφαίοι άρχοντες (βασιλείς και ύπατοι αντίστοιχα), οι άριστοι ολίγοι 

(Γερουσία και Σύγκλητος), οι επίτροποι του λαού (Έφοροι και ∆ήµαρχοι) και 

οι σύνοδοι του λαού (Απέλλα και Populus Romanus σε comitia). Επίσης και 

στις δυο περιπτώσεις συµβαίνει η µέγιστη «παραξενιά»: η ανώτατη αρχοντία 

δεν ενσωµατώνεται σε ένα αλλά σε δυο πρόσωπα (δυο βασιλείς στην Σπάρτη, 

δύο ύπατοι στην Ρώµη). 
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Φυσικά στην γενική οµοιότητα διακρίνονται ουσιώδεις ειδικές διαφορές. Οι 

βασιλείς στην Σπάρτη είναι κληρονοµικοί (Ηράκλειον σπέρµα), περισσότερο 

στρατιωτικοί ηγέτες, µε περιωρισµένη πολιτική δικαιοδοσία αλλά µεγάλο 

κύρος. Οι ύπατοι της Ρώµης είναι ενιαύσιοι, οριζόµενοι από την Σύγκλητο, 

πολιτικοί άρχοντες µε στρατιωτική εξουσία. Η Γερουσία της Σπάρτης 

αποτελείται από πολίτες (Οµοίους) γέροντες (άνω των 60 ετών), εκλεγόµενους 

από την Απέλλα (συνέλευση των πολιτών υπό την εποπτεία του Απόλλωνος) εφ’ 

όρου ζωής. Η Σύγκλητος συνίσταται από πατρίκιους, την ολιγαρχία του 

γένους, δια βίου. Μόνο οι 5 Έφοροι της Σπάρτης και οι 10 ∆ήµαρχοι της 

Ρώµης έχουν ίδια δοµή, εκλέγονται από τον λαό για ενιαύσιο θητεία, αλλά 

̟άλι διαφέρουν ουσιαστικά γιατί ενώ στην Ρώµη οι ∆ήµαρχοι ορίζονται 

κατά φυλές και λειτουργούν για την ̟ροβολή της κοινής γνώµης και την 

̟ροστασία των συµφερόντων του λαού α̟έναντι στα «δόγµατα» της 

Συγκλήτου και την «τάξη» των Πατρικίων, οι Έφοροι αντιστοιχούν στα 

το̟ικά διαµερίσµατα της Σ̟άρτης, εκφράζουν δε την ίδια ιδεολογία των 

Οµοίων, ό̟ως η Γερουσία και οι Βασιλείς, αφού στην ∆ωρική ̟εµ̟τουσία 

δεν υ̟άρχει κοινωνικοοικονοµική διαστρωµάτωση σε ευγενείς και 

̟ληβείους, ούτε ̟ολιτειακή και ̟ολιτική σε Senatus και Populus 

Romanus. Έτσι οι ∆ήµαρχοι στην Ρώµη έχουν δικαίωµα αρνησικυρίας κατά 

αποφάσεων και διαδικασιών προερχοµένων από την Σύγκλητο και τους 

άρχοντες. Ενώ την δύναµη του veto στην Σπάρτη, περιωρισµένη και 

αµφίστοµη, έχει η Γερουσία και οι Βασιλείς  κατά αποφάσεων της Απέλλας 

που παραµορφώνουν το νόηµα της πρότασης των βουλευόντων (βασιλέων µετά 

των Γερόντων) µε τροπολογίες αλλοιωτικές της στόχευσής της. 

Οι Έφοροι αναδεικνύονται σε κεντρικό πολιτειακό όργανο της Σπάρτης 

βασικά για ένα διττό λόγο και σκοπό. Αφ’ ενός η διάθεση της Σ̟άρτης να 

«σταµατήσει» τον χρόνο στην «ώρα» της νεανικής ακµής της, να 

«̟αγώσει» την τέλεια µορφή της ώστε να µαταιώσει την φθορά του χρόνου, 

- και αφ’ ετέρου η ιστορική εµ̟λοκή της Σ̟άρτης µε την φυσική τάση για 

ηγεµονία και «αυτοκρατορία», η συµ̟λοκή της αρχής της αιώνιας 

τελειότητας ως α̟όλυτης ̟ροτεραιότητας µε τις δοµές της 

α̟οτελεσµατικής διαχείρισης των αναγκών του χρόνου σε 

µεγαλογεω̟ολιτικές ολοκληρώσεις, -- η ταυτόχρονη συνέργεια των δυο 

αυτών ̟αραµέτρων ̟ροκάλεσε την α̟αίτηση για µια µικρή, στιβαρή, 

λαϊκή, σκληρή, διοικητική ε̟ιτρο̟εία, ένα ̟ρώτο είδος εκλεγµένης 

Κυβέρνησης της Πολιτείας, έναντι τόσο της ιερής υ̟εροχής της βασιλείας 

όσο και του ̟ειστικού κύρους της γεροντείας. Οι ∆ήµαρχοι α̟οτελούν 

βασικά ελεγκτικό µηχανισµό της εξουσίας ̟ου δεν ανήκει στον λαό, και 
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έχουν αρνητικό ισχυρό ό̟λο το δικαίωµα αρνησικυρίας, οι Έφοροι είναι 

κύριος α̟οφασιστικός διοικητικός θεσµός των ̟ολιτών τους ο̟οίους θετικά 

εκ̟ροσω̟ούν. 

Η γενική οµοιότητα των δύο πολιτειακών συστηµάτων συνίσταται στον 

«µεικτό» χαρακτήρα τους, στην σύζευξη εντός τους των θεµελιωδών αρχών και 

των τριών βασικών τύπων πολιτευµάτων. Αυτό θα προκαλούσε εξαιρετική 

δυσκολία λειτουργίας τους για την µέση και κοινή κοινωνική πραγµατικότητα 

ως επί το πλείστον, οπότε θα δρούσε διαλυτικά για την συνοχή µιας κοινωνίας 

ως πολιτικής οντότητας. Αλλά υ̟ό συνθήκες λαών µε «̟ροφανές 

̟ε̟ρωµένο» για κάτι µεγάλο, η συνύ̟αρξη των τριών διαφορετικών αρχών 

καθίσταται εναρµονισµός τους, ̟ου α̟οτρέ̟ει τον εκφυλισµό της κάθε µιας 

αρχής ̟ρος την οικεία εκτρο̟ή της, και έτσι ε̟ιτρέ̟ει και καλλιεργεί την 

µέγιστη ελευθερία του ανθρώ̟ου α̟ό τον καταναγκασµό τη εξουσίας.  

Επί πλέον, οι συγκεκριµένες δοµές της εξουσίας σε τέτοια κατάσταση, 

αντιστοιχούν στην χαρακτηριστική ιδιοταυτότητα της κοινωνίας του λαού, 

όπως αυτή ορίζεται από το συστατικό βίωµά του και το έσχατο «τέλος» του. Η 

ουσιώδης δηλαδή ειδο̟οιός διαφορά των συστηµάτων Σ̟άρτης και Ρώµης 

ανάγεται στην διαφορά των ιδεωδών των, α̟ό  την µια της ανθρώ̟ινης 

τελειότητας, του Κάλλους, α̟ό την άλλη της α̟οτελεσµατικής δύναµης, 

της θριαµβικής Νίκης.  

Για αυτό στην Σ̟άρτη το ̟ολιτειακό σύστηµα είναι άτυ̟ο (το «Σύνταγµα», 

η Μεγάλη Ρήτρα του Λυκούργου, είναι 4-5 αράδες όλο και όλο, το 

συντοµώτερο γρα̟τό ̟ολιτειακό κείµενο της ιστορίας), δίνει το ̟νεύµα και 

την ουσία των δοµών ̟ολιτικής εξουσίας χωρίς την λε̟τοµέρεια της 

εξειδίκευσης και της εφαρµογής των, στερείται σκληρών διαδικαστικών 

κανόνων ιδίως σε ̟ερι̟τώσεις εµ̟λοκής ε̟ικαλυ̟τόµενων δικαιοδοσιών 

(η ̟ρώτη και µοναδική Τρο̟ο̟οίηση της Μεγάλης Ρήτρας αφήνει άλυτο 

το ̟ρόβληµα διάστασης µεταξύ Γερουσίας, Βασιλέων και Α̟έλλας), είναι 

σε ουσιώδη του σηµεία άγραφο και εθιµικό (η άνοδος της Εφορείας σε 

κεντρική ̟ολιτειακή αρχή δεν καταγράφεται σε καµµιά ρητή τρο̟ο̟οίηση 

της µεγάλης Ρήτρας, ούτε η δικαιοδοσία των Εφόρων ορίζεται σαφώς), και 

δεν ενσωµατώνεται σε ένα γενικό ̟λαίσιο ∆ικαίου µε καθωρισµένους 

τρό̟ους α̟ονοµής του. Μια από τις Μικρές Ρήτρες του Λυκούργου 

θεσµοθετούσε τον Τρόπο Ζωής και τις ∆οµές του Βίου ως Νόµο και απέκλειε 

τους γραπτούς νόµους από το Σπαρτιατικό σύστηµα.  
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Η Λακεδαιµόνια Τάξη της κοινωνίας, ο ∆ωρικός «Κόσµος» της Ελληνικής 

̟όλης, συνίσταται σε εκείνη την µορφή της ανθρώ̟ινης συνύ̟αρξης και σε 

εκείνο τον ρυθµό της ανθρώ̟ινης δραστηριότητας, ̟ου εκφράζει το 

συστατικό βίωµα του ιδιαίτερου λαού και ευοδώνει την ̟ραγµάτωση της 

χαρακτηριστικής και ιδιάζουσας Ιδέας του στον καθένα, της ιδέας της 

α̟τής τελειότητας. Ο Σ̟αρτιάτης Όµοιος δεν υ̟ακούει ούτε στον Νόµο 

ούτε στον Άρχοντα, γιατί Νόµος είναι ακριβώς ο ιδιαίτερος Τρό̟ος ζωής 

του, το νόηµα της ύ̟αρξής του και οι αξίες του, Άρχοντες δε είναι οι 

θεµατοφύλακες αυτού ακριβώς του ιδιαίτερου και ιδιάζοντος τρό̟ου και 

αξιακού συστήµατος, πράγµα που εξασφαλίζεται επί πλέον µε τα checks and 

balances µεταξύ των εξουσιών που το Μεικτό πολιτειακό σύστηµα 

περιλαµβάνει και καλλιεργεί. (Ο Πλούταρχος δια µακρών αναλύει υπ’ αυτό το 

πνεύµα την περιβόητη αν και υποτιθέµενη και παρανοηµένη και παρεξηγηµένη 

Λακεδαιµόνια νοµιµοφροσύνη και πειθαρχία). 

Η «πνευµατική» και εξιδιάζουσα φύση του Σπαρτιατικού πολιτειακού και 

δικαιϊκού µοντέλου, µε την εµφατική και εσκεµµένη απουσία αυστηρών 

εξειδικευτικών ερµηνειών και σκληρών κανόνων εφαρµογής, αρµόζει 

επακριβώς και ευνοεί την πραγµατοποίηση του ∆ωρικού Ιδεώδους της 

ανθρώπινης τελειότητας. Ο Σ̟αρτιάτης δεν ευκαιρεί να ασχολείται µε 

οτιδή̟οτε άλλο εκτός της αριστείας του, του ̟ροσω̟ικού «τέλους» του, 

της τέλειας ανθρω̟ότητάς του κατά σώµα και ̟νεύµα στην α̟όλυτη 

ενότητά τους ό̟ου Σοφία είναι η ωρίµανση του Κάλλους, Νους το 

µορφολογικό Κάλλος του ̟νεύµατος, ό̟ως και Κάλλος είναι η οντολογική 

Αλήθεια του σώµατος. Με τέτοια µεγαλεία στον σκο̟ό του, ο Όµοιος 

̟ολίτης ε̟ιζητεί ένα σύστηµα ̟ου θα αυτοµατίζεται για την ησυχία του µε 

ελάχιστη α̟ασχόλησή του, και αυτή υ̟ό όρους ̟ου θα τονίζουν τον 

αξιωµατικό ̟ροσανατολισµό του (τα συσσίτια ως «συντροφιές» αγελών του 

Α̟όλλωνα, η Α̟έλλα ως Α̟ολλώνια συνέλευση ̟ολιτών – Α̟ολλώνιων 

Οµοίων). Και αυτό ακριβώς του βρήκε ο Λυκούργος – λατρευόµενος στην 

Σπάρτη ως θεός για το µοναδικό επίτευγµά του, -- και λίγη τιµή του 

αποδίδουν σχολιάζει υπερτονίζοντας ο Αριστοτέλης. 

Άλλως στην Ρώµη, λόγω του άλλου αξονικού σκο̟ού. Η έµφαση εδώ 

̟έφτει στην α̟οφασιστικότητα. Για την ε̟ιτυχή δράση στον χρόνο, για την 

ιδέα της α̟οτελεσµατικότητας της δύναµης, χρειάζεται ̟ρωτίστως 

σίγουρος µηχανισµός λήψης αναντίρρητης δυναµικής α̟όφασης. Εκεί το 

̟νεύµα καθοδηγεί την εφαρµογή του κανόνα ορθότητας, αφήνοντας έκθετη 

κάθε τυ̟ική συµµόρφωση ̟ρος την ουσία του σε στρεβλή εφαρµογή του, 
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έκθετη στην α̟όρριψη της κοινής γνώµης. Εδώ τα ̟ράγµατα ̟ρέ̟ει να 

λήγουν, µε δεδοµένη διαδικασία και σε ωρισµένο χρόνο, οριστικά και 

αµετάκλητα, και γι αυτό ο κανόνας χρειάζεται να ̟εριλαµβάνει την  

µέθοδο εφαρµογής του, ώστε ο τύ̟ος να εξασφαλίζει την ουσία του 

κρινόµενου ζητήµατος. Εκεί δεσ̟όζει η γυµνή, α̟ροσ̟οίητη αλήθεια, - 

εδώ τυραννεύει η διαδικασία και τα ̟ρωτόκολλα. Εκεί διεγείρει η αριστεία 

και συγκρατεί η αιδώς, - εδώ ωθεί η τιµή (honos) και εµ̟οδίζει ο νόµος.  

Κατάλληλο όργανο της απαιτούµενης Ρωµαϊκής ισχυρής αποφασιστικότητας 

στο πολιτικό επίπεδο είναι η Σύγκλητος, αποτελούµενη από την ανώτερη και 

επιτυχηµένη τάξη των πατρικίων µε περγαµηνές καταγωγής, επιβεβαιωµένη 

δηλαδή διαχρονική επιτυχία. Παρόµοια στην απονοµή της δικαιοσύνης. Ο 

«λεγκαλισµός» της Ρώµης, (το Ρωµαϊκό ∆ίκαιο κατέστη περιβόητο επίτευγµα 

του Ρωµαϊκού, τρόπου), η σαφής και ωρισµένη και ανεπίληπτος και 

αδιαµφισβήτητος διαδικασία επίλυσης διαφορών και τιµωρίας ενόχων, µε 

γραπτό κώδικα θεσµοθετούµενο ευθύς εξ αρχής της δεύτερης φάσης στην 

ιστορία της πόλης, όταν εύρισκε την µορφή του εαυτού της, - το κράτος 

δικαίου δείχνει στην ίδια κατεύθυνση της ρωµαλέας α̟οφασιστικότητας. Η 

υ̟ακοή του Ρωµαίου ̟ολίτη στους Νόµους, η ̟ειθαρχία του στους 

άρχοντες, αρµόζουν σε ένα λαϊκό βίωµα ̟ου λαχταρά την θριαµβευτική 

ε̟ιτυχία στον χρόνο. Η αντίθεση και αντιπαλότητα διοχετεύεται για τα 

ιδιωτικά θέµατα στην κρίση της δικαιοσύνης, ενός εξαιρετικά ανεπτυγµένου 

δικαστικού συστήµατος, του οποίου η κρίση είναι απολύτως αποδεκτή. Το ίδιο 

η πολιτική διαφωνία και αντίρρηση οδηγείται σε θεσµοθετηµένα κανάλια 

συνταγµατικά κατοχυρωµένα µε σαφώς καθωρισµένους ρόλους.  

Στην αποφασιστικότητα για κρατική  αποτελεσµατικότητα των συγκλητικών 

«δογµάτων» τίθεται ο περιορισµός της ∆ηµαρχικής εξουσίας προς ταυτόχρονη 

υποστήριξη, µέσα στα προσδιωρισµένα όρια, των δικαιωµάτων και 

συµφερόντων του λαού. Πέρα από την δηµαρχιακή εκπροσώπησή του, ο λαός 

συνέρχεται σε συνελεύσεις, αλλά ψηφίζει διυλιζόµενος καθ’ οµάδες (φυλές, 

λόχους). Η αντίληψη του συαναπαρτισµού της Ρώµης από δύο κόσµους 

πατρικίων και πληβείων συµβολίζεται στην περίφηµη επίσηµη φόρµουλα της 

Ρωµαϊκής πολιτείας Senatus Populusque Romanus.  

Αλλά η θεµελιώδης αρχή είναι ότι η Σύγκλητος δογµατίζει (Senatus 

consultum, «δόγµα Συγκλήτου» το α̟έδιδαν οι Έλληνες) ως 

αριστεύουσα, οι άρχοντες α̟οφασίζουν µε εκτελεστική ισχύ, και ο λαός 

νοµοθετεί (κυρώνει κατ’ ουσίαν) στα γενικά, βασικά, διαχρονικά και 

καταστηµατικά θέµατα σφραγίζοντας µε έγκριση, lex, (ή κατ’ εξαίρεση 



14 

 

α̟ορρί̟τοντας) την διάταξη ̟ου συντάσσει η αρµόδια αρχή, και κυρίως 

ελέγχει για την ̟ροστασία των συµφερόντων του ως φέρων το φορτίο των 

δογµάτων και α̟οφάσεων. Είναι χαρακτηριστική του προσανατολισµού της 

Ρωµαϊκής πολιτείας προς την αποτελεσµατικότητα και επιτυχία στην 

διαχείριση των αναγκών του χρόνου, εντός πάντοτε του πλαισίου των χωριστών 

εξουσιών και των ενσωµατωµένων στο πολιτειακό σύστηµα checks and 

balances µεταξύ των, ότι ακόµη και τα Συγκλητικά ∆όγµατα δεν είναι 

συνταγµατικά υποχρεωτικά για τους άρχοντες που είναι αρµόδιοι να τα 

εφαρµόσουν, αν και κατά κανόνα (πρακτικά πάντοτε) de facto ακολουθούνται 

και εκτελούνται. 

Αποκαλυπτικά χαρακτηριστική είναι η διαφορά Σπάρτης και Ρώµης στο 

θεµελιώδες πρόβληµα κάθε κοινωνίας, την αποτελεσµατική θέσµιση του 

τρόπου ζωής σε σταθερές δοµές αντιµετώπισης των αναγκών του χρόνου. Η 

µέριµνα στον χρόνο ασχολείται µε τους τρεις ̟υλώνες των αναγκών, την 

διαιώνιση του είδους (τεκνογονία, τεκνοτροφία), την ε̟ιβίωση (̟αραγωγή 

και κατανάλωση αγαθών) και τον ζωτικό χώρο (ασφάλεια). Οι θεσµοί ̟ου 

εστιάζουν και σταθερο̟οιούν την ενέργεια της µέριµνας για αυτούς τους 

̟υλώνες είναι η οικογένεια (ηθική), η οικονοµία (ε̟ιχειρηµατικότητα) και 

η εξουσία (δίκαιον και ε̟ιβολή). Ο ειδικός τρό̟ος θέσµισης του βίου και 

οι συγκεκριµένες δοµές των θεσµών αυτών διαφέρουν και είναι ίδιοι των 

λαών και των ̟ολιτισµών.  

Η αντι̟αράθεση ε̟’ αυτού των δυο µοντέλων Σ̟άρτης και Ρώµης είναι 

ακραία. Στην Λακεδαίµονα η οικογένεια έχει αυστηρά ευγονικό σκοπό, 

συνωδά προς το βασικό ∆ωρικό βίωµα της τελειότητας και, ακολούθως, προς 

τον κατευθυντήριο προσανατολισµό της Σπαρτιατικής κοινωνίας των οµοίων 

προς το ανθρώπινο «τέλος». Έτσι ο θεσµός της οικογένειας χαλαρώνει εις 

εξυ̟ηρέτηση του οικείου σκο̟ού. Ο άρρην ζει βασικά εκτός οικογένειας 

α̟ό 7 ετών. Η σχέση του ζεύγους ε̟ιδέχεται σύναψη εξωσυζυγικών 

ε̟αφών ειδικού σκο̟ού, µε γνώµονα ̟άντα την ευγονία. Και ο ∆ωρικός 

έρως είναι ουσιώδης ̟αράµετρος της ανδρικής ολοκλήρωσης. Αντίθετα 

στην Ρώµη η οικογένεια έχει σκληρό χαρακτήρα ήθους και νόµου, µε 

κυριαρχική δοµή στην α̟όλυτη εξουσία του paterfamilias. Αντίστοιχα, ο 

Σ̟αρτιάτης α̟αλλάσσεται ̟ρακτικά α̟ό την οικονοµική µέριµνα, ενώ ο 

Ρωµαίος αφιερώνεται και σε αυτήν. Είναι σαν οι πολίτες της Σπάρτης να 

είναι ως προς αυτό όλοι πατρίκιοι και κάτι παραπάνω, όµοιοι στην ιδέα της 

τελειότητας και ίσοι στα υλικά αγαθά (ισότητα κλήρων), τέλειοι αλλά όµως όχι 

πλούσιοι, µε την έννοια των περιττών εξωτερικών προσκτήσεων. 
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Και στις δύο αυτές διαστάσεις του κοινωνικού βίου, της οργανωµένης 

ανθρώπινης συνύπαρξης, η διαφορά του συστατικού βιώµατος και του οδηγού 

πολιτισµικού ιδεώδους  των δυο λαών µε προφανές πεπρωµένο, εκφράζεται και 

καθορίζει την διαφορετική δόµηση και χαρακτήρα των δυο θεµελιωδών 

θεσµών της οικογένειας και της οικονοµίας. Το ένα µοντέλο σκο̟εύει το 

τέλος του κάλλους, το άλλο στοχεύει την α̟οτελεσµατικότητα της 

α̟οφασιστικής δύναµης.            

Το ίδιο και για τον τρίτο πυλώνα της µέριµνας του χρόνου, την πολιτική 

διάρθρωση της κοινωνίας σε εξουσίες εγγυητικές ασφάλειας, όπως προανέλυσα.  

Η Ρώµη είναι διαρθρωµένη σε δοµές εξασφαλίζουσες την ̟ραγµάτωση της 

ιδέας της α̟οτελεσµατικής δύναµης ̟ου α̟οτελούσε το συστατικό βίωµα 

του λαού της, δηµιούργησε το µοντέλο της ε̟ιτυχούς διαχείρισης των 

αναγκών του χρόνου κατά τους τρεις ̟υλώνες των, ̟ληθυσµιακή ε̟άρκεια 

και καταλληλότητα (αντίστοιχο της βιολογικής ε̟ιταγής διαιώνισης του 

είδους), οικονοµική ανά̟τυξη (ανάλογο της υ̟αρξιακής εντολής 

ε̟ιβίωσης), και κυριαρχία (έκφραση της α̟αίτησης ζωτικού χώρου 

ασφάλειας). Και ε̟έτυχε την υ̟έρτατη διατράνωση του σκο̟ού της: την 

(ουσιαστικά) οικουµενική ηγεµονία. 

Η Σ̟άρτη βρήκε και εφήρµοσε την κοινωνική και ̟ολιτειακή µορφή ̟ου 

ευοδώνει την σταθερή και υ̟ερβατική ε̟ίτευξη του δικού της σκο̟ού, 

αντανάκλαση του συστατικού βιώµατος του δικού της ∆ωρικού φύλου: του 

«τέλους» της ανθρώ̟ινης ύ̟αρξης, του Κάλλους. Και φανέρωσε την α̟ό-

καλυ̟τική ε̟ίδειξη του ̟ε̟ρωµένου της: τον τέλειο άνθρω̟ο σε µια 

κοινωνία Οµοίων. 

                      

                    * 
 

Κάθε µεγάλο στην ιστορία, σε ατοµικό ή συλλογικό ε̟ί̟εδο, ξεκινάει α̟ό 

µια ασυνήθιστη ̟αραξενιά, µια ̟αλληκαριά. Αυτή η ιδιότυ̟η ̟αλληκαριά 

τολµάται γιατί α̟ορρέει α̟ό ένα ̟ανίσχυρο και ολωσδιόλου ιδιαίτερο 



16 

 

συστατικό βίωµα ̟ου γαλβανίζει το άτοµο ή τον λαό φορέα ̟ροφανούς 

̟ε̟ρωµένου σε ανδραγαθία, στην οικεία αριστεία του.  

Αυτή η παλληκαριά κάνει τον προνοµιούχο λαό να ψάχνει µέσα του για να 

βρεί το σύστηµα που θα τον οδηγήσει στην εκπλήρωση του πεπρωµένου του – 

δεν καταφεύγει στο να µιµηθεί άλλους, ούτε καν να δανεισθεί από τους τρόπους 

άλλων, όσο και επιτυχηµένοι και να µοιάζουν για εκείνους. Αντιστέκεται σε 

ξένα δάνεια, πολιτιστικά, οργανωτικά, στρατιωτικά, οικονοµικά, - γιατί έχει 

συναίσθηση της ιδιαιτερότητάς του, του ότι είναι φτιαγµένος και έχει µοιρανθεί 

για υψηλά και µεγάλα. (Αρχετυπικό παράδειγµα το Απολλώνιο βίωµα του 

Έλληνα απέναντι στους πολιτισµένους και απολίτιστους Βαρβάρους, που δεν 

συµµετέχουν στην δική του µοναδική νοηµατοδότρα αρχή του αληθινού 

κάλλους και της όµορφης αλήθειας). Επιµένει λοιπόν στην παραξενιά του. (Το 

τονίζει µε έµφαση ο Ξενοφών αυτό το χαρακτηριστικό, αρχίζοντας την 

περιγραφή της Λακεδαιµονίων Πολιτείας).   

(α) Σε µια ̟ρώτη φάση ̟ραγµάτωσης της ιδέας ̟ου συνιστά το 

̟ε̟ρωµένο, ο φορέας ψάχνει να βρει το δοµικό σύστηµα σκέψης, 

αξιολογίας, τρό̟ου ζωής και κοινωνικότητας, την ̟ολιτισµική και ̟ολιτική 

µορφή της ύ̟αρξής του δηλαδή, ̟ου του ταιριάζει και έτσι τον βοηθάει να 

ε̟ιτύχει τον θεµελιώδη σκο̟ό ̟ου νοηµατοδοτεί την ύ̟αρξή του. Τώρα ο 

φορέας φτιάχνει τους κανόνες του σύµφωνα µε το συστατικό βίωµα και την 

ιδέα του ̟νεύµατός του. Περνάει έτσι α̟ό την ασυνήθιστη ̟αραξενιά σε 

µια ιδιαίτερη και µοναδική κανονικότητα – στην δική του κανονικότητα της 

̟αλληκαριάς του. Μεταβαίνει α̟ό την αγέλη των συντρόφων στην 

διαρθρωµένη και ωργανωµένη κοινωνία.  

(β) Εν συνεχεία, έχοντας στήσει την οικεία µορφή του συστατικού 

βιώµατός του, ακολουθώντας τους κανόνες ̟ου ̟ροσδιώρισε κατά την 

̟ροηγούµενη ̟ερίοδο, ο φορέας του ̟ροφανούς ̟ε̟ρωµένου, σε µια 

δεύτερη φάση της ιστορικής του διαδροµής, «̟ετάει» ̟ρος την 

̟ραγµάτωση της ιδέας του και την ε̟ιτυγχάνει: στο τέλος της δεύτερης 

φάσης, η δόξα της αιωνιότητας είναι ήδη το ̟εδίο της ύ̟αρξής του, και τον 

̟εριβάλλει σαν φωτοστέφανος αγιασµού και σαν το αυγοειδές όχηµα της 

Μεταµόρφωσής του. Το «τέλος» έχει ε̟ιτευχθεί. Και έτσι τελειώνει το 

νόηµα της ύ̟αρξής του. 

(γ) Ακολουθεί η τρίτη, δύσκολη φάση. Η ιδιαίτερη και οικεία 

κανονικότητα, η ο̟οία α̟λά διαρθρώνει και θεσµοθετεί το µοναδικό 

µοντέλο ̟ου ταιριάζει και είναι συνε̟ώς κατάλληλο για να δυναµο̟οιήσει 
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την κίνηση ̟ρος την ̟ραγµάτωση του ιδεώδους, αντιστοιχώντας ̟ρος την 

ορίζουσα «̟ίστη» του φορέα µιας ιδέας µε ̟ροφανές ̟ε̟ρωµένο, - αυτή η 

κανονικότητα, ̟ου συστήθηκε στην ̟ρώτη ̟ερίοδο, και ̟ου στην 

δηµιουργική δεύτερη φάση ακολουθείται µεν αλλά σαν λειτουργός του 

̟νεύµατος ̟ου την έστησε, η κανονικότητα ̟ου είναι µορφή ζωής και όχι 

αυτοµατιζόµενος τύ̟ος, ̟ου έχει δηλαδή ̟νευµατικό χαρακτήρα χωρίς να 

εξαντλείται σε µια σκληρή, µηχανική, διαδικαστική κανονολογία, - - τώρα 

η µοναδική και ιδιαίτερη και θαυµαστή κανονικότητα η ο̟οία ̟ραγµάτωσε 

το ̟ε̟ρωµένο του ̟ολιτισµικού φορέα και τον ωδήγησε στο «θαύµα» του, 

τώρα βαθµιαία νεκρώνεται, και α̟ό ̟νοή ζωής γίνεται µηχανή διάρκειας, 

α̟ό Μορφή «τέλους» καταντά τύ̟ος και σχήµα. Στην τρίτη φάση λοι̟όν, η 

κανονικότητα ̟αγώνει και ̟αθαίνει αρτηριοσκλήρωση, το ̟νεύµα α̟ο̟νέει  

σιγά-σιγά και µένει ένα σύστηµα κανόνων ̟ου ακολουθείται µηχανικά, και 

έτσι το ά̟νοο σχήµα της άλλοτε Μορφής, αντί να εγγυάται την ελευθερία 

της ̟ολιτισµικής ιδιαιτερότητας ̟ρος ̟ραγµάτωση του ιδεώδους της, 

µετατρέ̟εται σε µηχανισµό καταστολής αυτής της οικείας ελευθερίας, και 

όργανο εκµετάλλευσης του Λαού α̟ό τους ε̟ιτήδειους, ανάξιους ολίγους. 

 Η ̟ορεία ̟ρος κατα̟ίεση του ̟νεύµατος της ιδιαιτερότητας µέσω των 

κανόνων ̟ου θεσµοθετούσαν την ιδιοµορφία του, αρχίζει µε την 

µετατρο̟ή της δηµιουργικής ερµηνείας των κανόνων σύµφωνα µε το 

̟νεύµα ̟ου σχηµατο̟οιούν και «κανονίζουν», σε µηχανιστική εφαρµογή 

τους. Και έτσι κλείνει ο κύκλος α̟ό την δηµιουργία κανόνων στην αρχή και 

διαρκούσης της δεύτερης φάσης, στην τυραννία των κανόνων κατά την 

τρίτη. Και αυτό ̟αράγει α̟ογοήτευση στον άνθρω̟ο, η α̟ογοήτευση 

γίνεται δυσαρέσκεια, η δυσαρέσκεια ̟ροκαλεί αντίδραση, η αλυσιδωτή 

αυτή κλιµάκωση α̟οκορυφώνεται µε ασφυκτική ̟ίεση στην ψυχή του λαού 

και ταυτόχρονη λαχτάρα ανανέωσης.  

Και τότε, γρηγορώτερα αν βρεθεί στο ύψος των ̟εριστάσεων, και 

βρίσκεται στους λαούς µε ̟ροφανές ̟ε̟ρωµένο, η ηγεσία του λαού 

αφουγκράζεται την στενο-χώρια του ανθρώ̟ου, αντιλαµβάνεται τον ρυθµό 

του χρόνου και την ε̟οχή της ̟εριόδου στην ο̟οία η ιστορία εκτυλίσσεται 

την δεδοµένη στιγµή και το αντίστοιχο διάστηµα, ̟ροβλέ̟ει την 

ε̟εκτεινόµενη σήψη και τον ερχόµενο θάνατο είτε α̟ό συντηρητική του 

status quo αρτηριοσκλήρωση είτε α̟ό κενή, ανοηµάτιστη 

̟ροοδευτικότητα, και ̟ροβληµατίζεται για το δύσκολο έργο ̟ου α̟αιτούν 

οι καιροί, να τηρηθεί το ̟νεύµα του συστατικού βιώµατος και της οδηγού-

ιδέας µε ανασύνταξη του διαρθρωτικού τύ̟ου της τάξης, η ο̟οία ωδήγησε 



18 

 

µεν στην ε̟ίτευξη του οικείου σκο̟ού, όµως χρήζει τώρα, 

̟αραδοξολογικά αλλά ουσιολογικά ακριβώς µε την ̟λήρη ̟ραγµάτωση 

της ιδέας, ριζικής αναδόµησης.  

Υ̟ό το βάρος του ̟ροβλήµατος οι ηγετικές οµάδες του λαού-φορέα 

̟ροφανούς ̟ε̟ρωµένου (̟ολιτισµικές, ̟ολιτικές, οικονοµικές, 

ιδεολογικοθρησκευτικές, στρατιωτικές) σχάζονται σε δυο ̟αρατάξεις µε 

την σηµαία αντιστοίχως της Συντήρησης και της Αναδόµησης, της 

∆ιατήρησης και της Ανανέωσης.  

Οι µεν ταυτίζουν το ̟νεύµα µε τον τύ̟ο, οι δε ε̟ιζητούν την ανανέωση της 

δηµιουργικής ̟νοής µε δηµιουργική ανάταξη του τύ̟ου. Οι µεν 

̟ροσκολλώνται στην τελευταία ̟αρακµάζουσα κατάσταση ως ουσία της 

ταυτότητας του ̟ροφανούς ̟ε̟ρωµένου των, οι δε ανατρέχουν στις ρίζες 

του συστατικού βιώµατος του λαού, αναβα̟ίζονται στην ̟ηγή της οδηγού-

ιδέας της ̟ολιτισµικής του ταυτότητας για να εµφυσήσουν ζωή στο θνήσκον 

οικείο σχήµα. Οι µεν καταλήγουν να εκφράζουν και υ̟οστηρίζουν, εκούσια 

ή ακούσια, τα συµφέροντα όσων κερδίζουν α̟ό την ̟αρακµή (η 

νοµενκλατούρα του status quo), οι δε αγωνίζονται να κρατηθεί µέσα στην 

φθορο̟οιό δράση του χρόνου το ε̟ίτευγµα της ̟ραγµάτωσης της ιδέας 

̟ου ωδήγησε στην κρίση της τρίτης φάσης της ιστορίας ενός λαού µε 

̟ροφανές ̟ε̟ρωµένο.  

Τελικά ε̟ικρατεί στους µεγάλους λαούς, κατά την αιώνιο «τάξη του 

χρόνου», η αρχή και κατεύθυνση ̟ου αρµόζει στο συστατικό βίωµα και 

ιδέα τους. Έτσι η Σ̟άρτη α̟οτυγχάνει να ανανεωθεί στην τρίτη φάση της 

γιατί κατά βάθος το ιδεώδες της τελειότητας δεν είναι συµβατό µε την 

διάρκεια στον χρόνο. Ενώ η Ρώµη ε̟έτυχε να ζήσει δεύτερη νεότητα γιατί 

ο θρίαµβος στον χρόνο είναι ̟εριοδικά ε̟αναλαµβανόµενος.  

[Φυσικά η ανανέωση που χρειάζεται το σύστηµα ενός τέτοιου προνοµιούχου 

λαού, η ανάταξη την οποία απαιτεί ο «κόσµος» της τάξης που τον έφθασε στην 

πραγµάτωση του ιδεώδους του όταν αυτό επιτευχθεί, αφορά στην 

δηµιουργική ̟νοή του ίδιου του συστατικού του βιώµατος και της 

̟ολιτισµικής µορφής στην ο̟οία αυτό «ανα̟αύεται» και µεγαλουργεί, - και 

όχι στην ̟ροσαρµογή του οικείου «κόσµου» σε αλλότριο ̟εριβάλλον, 

στους καιρούς, στην ̟ρόοδο, στους ̟ροηγµένους ή ̟ρωτόγονους, και σε 

τέτοιες κωµικές ̟ονηρίες. Μιλάω αντιθέτως για το «εδιζησάµην εµεωυτόν» 

του Ηράκλειτου. Αλλά η προσοχή για παρερµηνεία περιττεύει εφ’ όσον 

πρόκειται για πολιτισµικούς λαούς µε προφανές πεπρωµένο.] 
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Η Σπάρτη δεν επέτυχε την µετάλλαξη που απαιτείται στην τρίτη φάση της 

ιστορίας της. Επεχείρησε να σταµατήσει τον χρόνο στην ακµή της τελειότητάς 

της κατά τα µέσα του 6ου αιώνα π. Χ. «Πάγωσε» λοιπόν την µορφή του 

«τέλους», την πραγµατωµένη ιδέα του κάλλους, για να την συντηρήσει. Αλλά 

έτσι το πνεύµα απέπτα, η δηµιουργική πνοή χάθηκε, η Μορφή νεκρώθηκε, και 

έµειναν τα σχήµατα και οι δοµές και οι συνήθειες και οι τύποι της Μορφής 

χωρίς ζωή.  

Είναι αποκαλυπτικά δραµατική και επιταχυνόµενη η διαδροµή της Σπάρτης 

από την Εφορεία του Χίλωνος (556 π. Χ.), στην ήττα των Λεύκτρων (371 π. 

Χ.), (παρά, και γρήγορα µετά, την «παράλογη» υπερίσχυση στον διπολικό 

αγώνα κατά της Αθήνας, 404 π. Χ., προφητευθείσα όµως από τον Απόλλωνα) 

και από εκεί στην πολιτισµική συντριβή του 188 π. Χ. Η νεολαία της πάλαιψε 

τιτάνια για την ανανέωση, υπό την ηγεσία των νεαρών ριζοσπαστικά 

µεταρρυθµιστών βασιλέων Άγι και Κλεοµένη, αλλά αργά και καθυστερηµένα, 

παρελθόντος του καιρού, και όταν όλοι στο εσωτερικό και εξωτερικό 

συνασπίσθηκαν εναντίον της για να την συντρίψουν, για να εξαφανίσουν την 

ιδέα που παλιά πραγµάτωνε και τότε αντιπροσώπευε, τότε που το πραγµατικό 

«τέλος» είχε µαραθεί σε στόχο και όραµα.  

Γιατί η Σ̟άρτη της νεανικής ακµής α̟οτελεί την αισθητή α̟όδειξη της 

ταυτότητας ιδέας και ̟ραγµατικότητας, συνιστά την ε̟ι-δείξιµη βεβαία 

̟ίστη ότι η τελειότητα είναι ε̟ιτεύξιµη εδώ και τώρα, - και νά την, και 

«τέλος» και τέλος. Το µήνυµα είναι ηχηρό, εκκωφαντικό, του Κλέοβι και 

του Βίτωνα στην δόξα του ακµαίου κάλλους της οξυκόρυφης χρυσής ήβης 

τους, µε τον Αγαµήδη και τον Τροφώνιο κατά το θαύµα της αριστεύουσας 

δηµιουργίας των, - το µάθηµα ̟ου έµαθε ̟ροθανάτιος ο Πίνδαρος α̟ό τον 

Άνακτα των ∆ελφών, και εβίωσε µε τον ερατό θάνατό του.  

Ο Ελληνισµός δεν είναι εσχατολογικός, είναι ανυ̟οχώρητα τελεολογικός. 

Αν δεν είναι στο ύψος του εδώ και τώρα, δεν είναι τί̟οτα, ούτε έχει 

µέλλον, γιατί δεν ̟ιστεύει σε αυτό. Οντολογικά δεν υ̟άρχει µέλλον, αλλά 

µόνον αιωνιότητα. Μέλλον είναι το αφανέρωτο διάστηµα στο ξετύλιγµα της 

αιωνιότητας ̟ου είναι ο χρόνος. Υ̟αρξιακά δεν ε̟ενδύουµε ενέργεια στο 

µέλλον, ̟αρά µόνον στο ̟αρόν σαν ̟ύλη της αιωνιότητας. Στο ̟αρόν 
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αναδι̟λώνεται ο χρόνος, ώστε ̟αρελθόν και µέλλον να αντικατο̟τρίζονται 

το ένα στο άλλο µε αιχµή και εστία το Νυν.  

Η εξελικτική διαδικασία της ιστορίας της Ρώµης βρίσκεται σε σηµαίνουσα 

αντίθεση (όχι µόνο σε αντίστιξη, µε α̟λή διαφορά φάσης) ̟ρος την της 

Σ̟άρτης, ακριβώς γιατί τα «τέλη» των δύο, οι σκο̟οί της ύ̟αρξής τους, 

είναι ριζικά διαφορετικοί, αντι̟ροσω̟εύουν τους δυο ̟όλους του νοήµατος 

του ανθρώ̟ου.  

Η Σ̟άρτη στήθηκε για την ε̟ίτευξη του ιδεώδους της ανθρώ̟ινης φύσης, 

για την ̟ραγµάτωση στον χρόνο της τελειότητας της αιωνιότητας, για την 

κοσµική φανέρωση µε το Κάλλος του Α̟όλυτου Είναι, για την ταύτιση 

σώµατος και ̟νεύµατος στην αλήθεια του κάλλους και στο κάλλος της 

αλήθειας, για την α̟ο-κάλυψη στην τέλεια οµορφιά του Θεού, στον Κούρο 

του Α̟όλλωνα. Με την ολοκλήρωση του ̟ρόδηλου ̟ε̟ρωµένου της µέχρι 

τα µέσα του 6ου αιώνα ̟. Χ., η Σ̟άρτη µετέστη στην αιωνιότητά της, δεν 

έχει άλλο νόηµα η διαδροµή της στον χρόνο ̟αρά την ε̟ί-δειξη του 

τετελεσµένου της στο διηνεκές ατέλεστο της διάρκειας υ̟ό τις ̟οικίλες 

̟εριστάσεις και συµβεβηκύιες συγκυρίες του χρόνου. ∆εν µένει να κάνει 

τί̟οτε άλλο µε βαρύνουσα σηµασία α̟ό ότι έχει ήδη συντελεστεί. Α̟λά 

µερικές φορές, σε θείες στιγµές, αστράφτει και µέσα στην ̟αρακµή της η 

δόξα της ακµής της, και ιδιαίτερα σε µεγάλες ήττες της στο αλώνι του 

χρόνου, στις Θερµο̟ύλες, στα Λεύκτρα, στην Σελλασία. Η νίκη της στον 

Πελο̟οννησιακό Πόλεµο α̟οτέλεσε την καταστροφή της. Η ιδέα της 

Σ̟άρτης δεν είναι για ηγεµονία δύναµης αλλά για ε̟ιβολή «τέλους», για 

έρωτα κάλλους, για κύρος αριστείας, για κόρο Κούρου. 

Αλλιώς µε την Ρώµη. Η ανά-δειξή της στην ̟αγκόσµιο ηγεµονία (167 ̟. 

Χ.) ολοκληρώνει την ̟ρώτη φάση της ε̟ίτευξης του ̟ροφανούς 

̟ε̟ρωµένου της, της ̟ραγµάτωσης της ιδέας της α̟οτελεσµατικής 

δύναµης, της ε̟ιτυχούς στην διαχείριση του χρόνου ενεργού ισχύος. Αλλά 

η Ρώµη δεν ησυχάζει – η ίδια η φύση του ̟ε̟ρωµένου της, του συστατικού 

βιώµατος του λαού της, της οδηγού ιδέας της, - - την σ̟ρώχνει το βίωµα 

και την τραβάει η ιδέα, α̟ό τον θρίαµβο της ̟αγκόσµιας ηγεµονίας στον 

υ̟έρτατο θρίαµβο της οικουµενικής αυτοκρατορίας.        

Η Σ̟άρτη στην τρίτη αναγκαία φάση της ιστορίας της (556 – 371 ̟. Χ., 

α̟ό την Εφορεία του Χίλωνος στην Μάχη των Λεύκτρων) ̟αγώνει για να 

κρατήσει την οµορφιά της αιγλήεσσας νεότητάς της. Α̟έναντι στην 

νεκρώνουσα ακινησία της Σ̟άρτης, η Ρώµη, στην αντίστοιχη ̟ερίοδό της 
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(167 ̟. Χ. – 14 µ. Χ., α̟ό τις τελικές νίκες της κατά των µεγάλων 

δυνάµεων Καρχηδόνος και Μακεδονίας, µέχρι τον θάνατο του Αυγούστου, 

ο̟ότε οι δοµές της αυτοκρατορίας έχουν θεσ̟ισθεί και λειτουργούν), 

βγάζει µια κοχλάζουσα, δυναµική  ενέργεια. 

Ό̟οιος έχει ̟ε̟ρωµένο του το µεγάλο, δεν «κάθεται στα αυγά» του, αλλά 

«̟άει γυρεύοντας». Στην στρατηγική ισχύος, ο κανόνας είναι η συνεχής 

αύξηση του δυναµικού της έντασης. Η Ρώµη προχωράει από σύγκρουση σε 

σύγκρουση, στην αρχή στο άµεσο περιβάλλον της, µετά στο Ιταλικό πεδίο, και 

εν συνεχεία στο παγκόσµιο σύστηµα, αντιπαρατιθέµενη µε τις µεγάλες 

δυνάµεις.  

Όταν ανέρχεται στην κορυφή της παγκόσµιας ηγεµονίας, ο εξωτερικός 

δυναµισµός µεταστρέφεται στο εσωτερικό και η Ρώµη ξαναγυρίζει   (µε 

ηυξηµένη συγκλονιστικά την σκληρότητα, την δυναµική και το βάθος των 

συγκρούσεων) στην δηµιουργική αναταραχή της αρχικής περιόδου του 

στησίµατος του οικείου της συστήµατος που την ωδήγησε στην ηγεµονία. 

Τώρα, µε τις µεγαλεπίβολες ιδέες και τα ρωµαλέα συµφέροντα που γεννά και 

εκτρέφει η ηγεµονία, το πεδίο των αντιπαραθέσεων διευρύνεται και 

πολυπλοκεύει, οι παράµετροι πολλαπλασιάζονται και νέες διαστάσεις 

αναπτύσσονται, η δε σφοδρότητα της διαπάλης φθάνει επανειληµµένα, µάλλον 

συνήθως, µέχρι εµφυλίου σπαραγµού. Τα διακυβευόµενα είναι µέγιστα. Και 

ένα υ̟έρ ̟άντα: ̟ως ̟ρέ̟ει να δοµηθεί η ηγεµονία για να α̟οκτήσει 

σταθερότητα και διάρκεια. 

Με την ειρήνευση της ηγεµονίας και  την κατάπαυση των µεγάλων πολέµων, 

αναδύονται έντονα πάλι τα κοινωνικά προβλήµατα µεταξύ του status και των 

δικαιοδοσιών των πατρικίων αφ’ ενός, των δικαιωµάτων και αναγκών των 

πληβείων αφ’ ετέρου. Η νοµική κατάσταση και ο πραγµατικός ρόλος των 

συµµάχων, των αποίκων και των υποταγµένων πόλεων και λαών της Ρώµης 

(στην αρχή των Ιταλικών και Σικελικών, γρήγορα δε εν συνεχεία προκειµένου 

περί όλων των πληθυσµών και πολιτικών οντοτήτων του κεντρικού 

γεωπολιτικού πεδίου, πρακτικά οικουµενικού, στο οποίο πρωτεύει 

αποφασιστικά η Ρώµη), καθίσταται ένα περίπλοκο πλέγµα πρόχειρων, 

αναγωγικών (δηλαδή τεχνητών) ή ad hoc διευθετήσεων που προκαλεί ένα 

δυσλειτουργικό φορτίο για ηγεµονεύοντες και ηγεµονευοµένους.  

Στην αρχή το ̟ολιτειακό και ̟ολιτικό σύστηµα είναι τόσο εµ̟εδωµένο 

ώστε να α̟ορροφά τους κραδασµούς α̟ό τις αντι̟αραθέσεις, τηρώντας την 

̟ραγµατικότητα ή το σχήµα ενός σταθερού ̟λαισίου εντός των ορίων του 
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ο̟οίου διεξάγεται η ̟ολιτική έκφραση του κοινωνικού, εσωτερικού και 

εξωτερικού, αγώνα. Αλλά γρηγορώτερα ̟αρά αργότερα το σύνθετο και 

̟ολυµερισµένο, µεικτό και ̟ολυδιάστατο ε̟ίτευγµα της Respublica 

Romana, των ∆ηµόσιων Πραγµάτων της Ρώµης, ̟αθαίνει εµ̟λοκή. ∆εν 

ήταν φτιαγµένο για τις οργανωτικές α̟αιτήσεις µιας ̟αγκόσµιας ηγεµονίας 

εν εξελίξει, και για την οξύτητα των αντι̟αλοτήτων ιδεών και συµφερόντων 

̟ου αυτή ̟ροκαλεί και εντείνει. Χρειάζεται ένα πιο εστιασµένο σύστηµα, µε 

ενίσχυση µιας κεντρικής εξουσίας  τόσο για την λήψη αποφάσεων όσο, 

περισσότερο, και για την απρόσκοπτη και ανεναντίωτη εφαρµογή τους. Η 

υ̟όθεση των Γράκχων (αδιέξοδο στην χρησιµο̟οίηση της ∆ηµαρχιακής 

εξουσίας για την ̟ροώθηση των αναγκαίων µεταρρυθµίσεων υ̟ό τις νέες 

συνθήκες) δείχνει ότι το σύστηµα έχει ̟εράσει τα όριά του, και η 

αγριότητα των αντι̟αραθέσεων αρχίζει να το ξε̟ερνά. 

Στα κοινωνικά και ηγεµονικά σοβαρά ̟ροβλήµατα ̟ροστίθενται, και δρουν 

̟ολλα̟λασιαστικά της έντασης, σοβαρά διαρθρωτικά οικονοµικά. Η παλαιά 

τάξη της πολιτικής εξουσίας των µεγάλων γενών, συµπίπτουσας µε την 

οικονοµική κυριότητα της µεγάλης γαιοκτηµοσύνης, αναταράσσεται και 

κλονίζεται. Η διεθνοποίηση που το ηγεµονικό πεδίο προκαλεί, λόγω της 

σταθερότητας και ασφάλειας και ενοποίησης της ανθρώπινης δραστηριότητας 

υπό την εγγύηση µιας εστίας και ενός άξονα αποφασιστικής κυριότητας, 

αυξάνει δραµατικά τις ανάγκες παραγωγής και διακίνησης αγαθών και 

υπηρεσιών στο παγκόσµιο σύστηµα. Η σηµασία της βιοτεχνίας και του 

εµπορίου µεγενθύνεται συνεχώς. Στα παλαιά γένη αντιπαρατίθενται ικανοί 

άνθρωποι που αρπάζουν τις ευκαιρίες της νέας κατάστασης πραγµάτων. 

Πλαταίνουν και βαθαίνουν το παραγωγικό πεδίο και το εµπορικό δίκτυο. 

Μερικοί άξιοι προχωρούν παραπέρα την καινούρια λογική, δηµιουργώντας 

µεγάλη «βιοµηχανία» σε όλους τους τοµείς (όπου «µηχανές» είναι πρωτίστως η 

οργανωτική καινοτοµία της εργασίας και η δουλεία), και «εφοπλιστικό» 

εµπόριο.  

Η ανερχόµενη µεσαία τάξη των βιοτεχνών και εµπόρων, µε πρωτοστάτες τους 

µεγάλους της «βιοµηχάνους» και «εφοπλιστές», οξύνουν το κοινωνικό και 

πολιτικό πρόβληµα αναζητώντας, και µετά απαιτώντας, status, επιρροή και 

εξουσία απέναντι στην παλαιά αρχή των γενών της γαιοκτηµοσύνης και 

πολιτικής αυθεντίας. Μ̟αλώµατα εντός του συστηµικού ̟λαισίου της 

Ρωµαϊκής Πολιτείας, ό̟ως η α̟οδοχή της κατάληψης ωρισµένων 

αξιωµάτων και α̟ό ̟ληβείους την καταγωγή, µ̟ορεί, αν και αµφίβολα, να 

εκτονώνουν ̟ρος στιγµή την ̟ίεση της ανάγκης, αλλά ̟ροφανώς δεν 
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ικανο̟οιούν τις ̟ραγµατικές α̟αιτήσεις των καιρών, ̟ου ζητούν 

αναδιανοµή ρόλων και αναδόµηση του συστήµατος.  

Οι νέες οικονοµικές συνθήκες επενεργούν επίσης  οξύνοντας και κάνοντας πιο 

σύνθετο το ηγεµονικό πρόβληµα. Και µη Ρωµαίοι, σύµµαχοι και 

εξηρτηµένοι και υ̟οτεταγµένοι, θέλουν φυσικά ̟ρόσβαση στα οφέλη της 

νέας τάξης ̟ραγµάτων. Και αφ’ ετέρου, οι νέοι Ρωµαίοι οικονοµικοί 

̟αράγοντες, µε την α̟οφασιστικότητα και το αλύγιστο του Ρωµαϊκού 

χαρακτήρα, και µε την σκληρότητα, α̟ληστία και το ακόρεστο του 

νεοφώτιστου κάθε καινούριας ιδέας και δράσης, ιδίως εφ’ όσον ̟ρόκειται 

για την ε̟ιδίωξη του ̟λούτου, ̟ράγµατος α̟ό την φύση του ά-µετρου και 

α-̟εριόριστου και αν-ενδοίαστου, µετατρέ̟ουν συχνά τους 

υ̟οτεταγµένους σε οιονεί ̟ληβείους της Ρωµαϊκής ηγεµονίας. Η ηγεµονία 

γίνεται εκµετάλλευση των ηγεµονευοµένων. Και αυτό δεν είναι ανεκτό στην 

ιστορία. Το πογκρόµ στην Μ. Ασία κατά των Ρωµαίων οικονοµικών 

παραγόντων, µια οικονοµική νύκτα του Αγίου Βαρθολοµαίου, σηµατοδοτεί το 

πρόβληµα και την ανάγκη επίλυσής του (σαν τους Σικελικούς, οι Ασιανοί 

Εσπερινοί, 88 π. Χ.).             

Τέλος, και σε βαθύτερη δυναµική α̟οσταθερο̟οίησης, ̟ολιτισµικοί 

κλυδωνισµοί ε̟ιστεγάζουν την ταραγµένη ̟ερίοδο της τρίτης φάσης. Η 

λατινικότητα και ιταλικότητα της Ρώµης εξελληνίζεται ραγδαία και βαθειά. 

Ο νικηµένος νικά τον νικητή του. Αντι̟αλότητα γεννιέται και εντείνεται 

µεταξύ των Λατινορωµαικών αξιών και του Ελληνικού ̟νεύµατος. 

Η συσσώρευση και αλληλο̟εριχώρηση των ̟ροβληµάτων δηµιουργεί ένα 

µεγα̟ρόβληµα µε ̟ολλές ε̟ισυναρτώµενες διαστάσεις. Το σύστηµα της 

Ρώµης αδυνατεί να λύσει το µεγα̟ρόβληµα εντός του ̟λαισίου του. Ή η 

Ρώµη θα κατα̟έσει α̟ό την ηγεµονική της θέση, ή θα βρεθεί λύση µε την 

αναδόµηση του συστήµατος σε ένα νέο ̟λαίσιο. Η Ρώµη ε̟έτυχε το 

δεύτερο. Λύση ήταν η αυτοκρατορία. Μέσον ήταν η µετατό̟ιση του 

α̟οφασιστικού ̟εδίου στον στρατό. Αφού ο Ρωµαίος ̟ολίτης δεν 

µ̟ορούσε να λύσει το ̟ρόβληµα, ανέλαβε να το κάνει ο Ρωµαίος 

στρατιώτης, ο ̟ολίτης ως στρατιώτης. Ακολουθεί η ̟ερίοδος των εµφυλίων 

αγώνων στην Ρώµη. 

∆υο είναι κατά βάθος και στην ουσία οι αρχές, γραµµές και κατευθύνσεις 

̟ου αντι̟αλεύουν υ̟ό διάφορα ονόµατα, διάφορες άµεσες αφορµές και 

διάφορες εµφάσεις κάθε φορά. Η µία ε̟ιµένει ουτο̟ικά να κρατηθεί η 

̟ίστη στο σύστηµα της Πολιτείας ̟ου ωδήγησε την Ρώµη στην εκ̟λήρωση 
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του ̟ροφανούς ̟ε̟ρωµένου της, στην ̟αγκόσµια ηγεµονία. Η άλλη βλέ̟ει 

την α̟οτυχία της εκ των έσω του συστήµατος αντιµετώ̟ισης των 

̟ροβληµάτων ̟ου η ίδια η ε̟ιτυχία ̟ροκαλεί, αλλά δεν έχει την οριστική 

λύση του συνολικού ̟ροβλήµατος και την α̟οτελεσµατική αντιµετώ̟ιση 

της ρίζας του.  

Η λύση θα ̟ροκύψει τελικά µε διαδοχικές ̟ροσεγγίσεις, ̟ου κάθε φορά 

εστιάζονται σε µια µερική ά̟οψη του ζητήµατος. Αλλά η γενική µορφή της 

αντι̟αράθεσης είναι σαφής. Α̟ό την µια η διατήρηση του ̟ολιτειακού 

µοντέλου της Ρωµαϊκής Πολιτείας, ̟ου υ̟ό τις κρατούσες ̟λέον συνθήκες 

σηµαίνει την δυσανάλογη και εκτός ̟ραγµατικότητας ̟ρονοµιακή εύνοια 

̟ρος µια οµάδα ̟ου αδυνατεί ̟λέον να διαχειρισθεί για το γενικό καλό τα 

καινούρια δεδοµένα της ηγεµονικής Ρώµης. Και α̟ό την άλλη µεριά, η 

α̟αίτηση διόρθωσης της δυσαναλογίας κατά την ̟ραγµατική 

λειτουργικότητα των διαφόρων οµάδων στο ηγεµονικό σύστηµα, όµως αφ’ 

ενός µε την κατανοµή να είναι ρευστή και ακαταστάλαχτη αφού δεν έχει 

βρεθεί και εφαρµοσθεί η συνολική και τελική λύση του βαθύτερου 

̟ροβλήµατος και οι φυσικές διευθετήσεις βρίσκονται εν εξελίξει, και αφ’ 

ετέρου µε την α̟ουσία ακριβώς της νέας µορφής ̟ου χρειάζεται το 

σύστηµα για να αντα̟οκριθεί στην διαµορφούµενη κατάσταση, όταν και 

ό̟ως αυτή κατασταλάξει.  

Ας ονοµάσουµε Συντηρητική την ̟ρώτη αρχή και κατεύθυνση, 

συντηρητική βεβαίως του status quo και όχι της ̟αράδοσης, διατηρητική 

του τύ̟ου και όχι του ̟νεύµατος της ιδιοταυτότητας της Ρώµης. Και 

Μεταρρυθµιστική την άλλη, µε ιδέες για την ̟ροοδευτική θερα̟εία της 

µιας ή της άλλης δυσαναλογίας και δυσαρµονίας µεταξύ θέσης και ρόλου, 

µεταξύ αρµοδιότητας και λειτουργικότητας, µεταξύ θεσµικής εξουσίας και 

α̟οτελεσµατικότητας, - αλλά χωρίς ενεργό αντίληψη της ουσίας του 

̟ροβλήµατος α̟ό την ο̟οία α̟ορρέουν οι ε̟ί µέρους εµ̟λοκές του 

συστήµατος, και χωρίς καθαρή σύλληψη της α̟αιτούµενης τελικής 

καθοριστικής συνολικής λύσης.  

Βεβαίως η Συντηρητική αρχή µπορεί, και συχνά το κάνει, να υιοθετεί 

µεταρρυθµιστικό πρόγραµµα, αλλά τέτοιο που εξαλείφει ή φαλκιδεύει και τα 

τελευταία ίχνη του παραδοσιακού πνεύµατος σε θεσµούς και νοοτροπίες και  

τρόπους συµπεριφοράς, ενισχύοντας έτσι πληρέστερα τα συµφέροντα του 

κατεστηµένου. Α̟ό το άλλο µέρος, η Μεταρρυθµιστική τάση, αργά ή 

γρήγορα καταλαβαίνει ότι η ανατρο̟ή του άχρηστου ̟ια και βλαβερού 

status quo, δεν ε̟ιτυγχάνεται µε συνθήµατα Αλλαγής ̟ου έχουν µερική 
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και αβαθή στόχευση, ακόµη και αν αυτή είναι ̟ολλα̟λή και ε̟ίµονη, ενώ 

όµως µένει ασυντόνιστη ̟ρος τον κύριο σκο̟ό, ̟ου είναι η ανα-νέωση του 

σώµατος της ̟ολιτικής κοινωνίας, - αλλά ̟ρέ̟ει να καθοδηγείται α̟ό την 

ουσία της ιδιοταυτότητας του λαού, ό̟ως αυτή εκφράζεται διαχρονικά στην 

συνέχεια της αυθεντικής ̟αράδοσής του.  

Ο κανόνας λοιπόν µε τον οποίο διακρίνουµε τις δυο αντιπαλαίουσες ενεργές 

αρχές στις συγκρουσιακές εξελίξεις της τρίτης ιστορικής φάσης των 

πολιτισµικών λαών (φορέων έκδηλου πεπρωµένου) είναι η διατήρηση, στήριξη 

και ενίσχυση του status quo από το ένα µέρος, - η θεµελιώδης ανάταξη της 

πολιτείας µε επιστροφή στις υπαρξιακές της ρίζες, µε αναγωγή στις συστατικές 

καταβολές της, µε την πνοή του πνεύµατος της χαρακτηριστικής ταυτότητας 

που θα συνεπάρει τον νεκρό και για αυτό «άδικο» τύπο και θα χτίσει την 

ζωντανή νέα µορφή, ακόµη και µε τα υλικά από την κατεδάφιση του παλαιού, 

αφού πρόκειται για τον ίδιο λαό, και δεν φταίνε τα στοιχεία του κατεστηµένου, 

αλλά η αρτηριοσκλήρωση των δοµών των στην προηγούµενη κατάσταση. 

Χρειάζεται µια δεύτερη ίδρυση δηλαδή, στην ίδια βάση ταυτότητας και µε το 

ίδιο πνεύµα που έστησαν την πρώτη, αλλά µε κατεδάφιση και αντικατάσταση 

του νεκρού τύπου στον οποίο κατήντησε εκείνη. 

Η τελική λύση συνίσταται στο να ̟νεύσει ̟άλι το αρχικό συστατικό ̟νεύµα 

µέσα στον γερασµένο σώµα για να το ανανεώσει, για να γίνει ζώσα 

οργανική µορφή ̟άλι ο νεκρός µηχανικός τύ̟ος για να ξανα̟ιστέψει στον 

εαυτό του και στην αυθεντική ταυτότητά του ο λαός µε το ̟ροφανές 

̟ε̟ρωµένο. 

Η οικονοµική έκφραση της ε̟ήρειας του νεκρού τύ̟ου (µιας µηχανιστικής 

κανονοκρατίας και ενός ευνούχου λεγκαλισµού αντί της ̟ρότερης 

δηµιουργικής οργανικής µορφής) στην κοινωνική ζωή του ανθρώ̟ου, 

συνίσταται στην δυσαναλογία θέσεων και ρόλων, στην αναντιστοιχία 

ε̟ιφάνειας και ̟ροσφοράς. Η διάσταση αυτή ε̟ίσηµης θεσµικής σχέσης 

και ̟ραγµατικής αυθύ̟αρκτης λειτουργικότητας οφείλεται θεµελιακά στο 

ότι το σύστηµα ̟ου  κατά την ακµή των ̟ραγµάτων ακριβώς 

αντι̟ροσώ̟ευε και εγγυάτο την ισορρο̟ία και συντονισµό των κοινωνικών 

µερών, τώρα ̟ου έ̟αψε  να είναι ζωντανός οργανισµός κατέληξε να είναι 

α̟λά µέσον και εργαλείο της δυσανάλογης ε̟ικράτησης της µιας ή της 

άλλης υ̟ερισχύουσας οµάδας, χωρίς καµµιά δυνατότητα αντίστασης αφού 

το ̟νεύµα εξέ̟νευσε και α̟όµεινε ο στείρος τύ̟ος.  
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Καλύτερα φαίνεται το γεγονός στην µεγάλη του έκφραση, στην διαπάλη των 

οικονοµκά θεµελιωδών τεσσάρων κοινωνικών τάξεων. Η παλαιά ιθύνουσα τάξη 

της γαιοκτηµοσύνης των γενών στην αρχή συγκρούεται προς την ανερχόµενη 

µεσαία τάξη της εµποροβιοτεχνικής οικονοµίας και την εφοπλιστική και 

βιοµηχανική κορυφή της. Εν συνεχεία, είτε η νέα ισχυρή οµάδα συµπλέει µε 

εκείνη των παλαιών δυνατών, είτε επιδιώκει να µονοπωλήσει την αποφασιστική 

επιρροή στις εξελίξεις συµπιέζουσα την µεσαία, η οποία µε την σειρά της 

αποζητεί συνδυασµούς που θα εξασφαλίσουν τα συµφέροντά της. Η εργατική 

τάξη στην βιωµατική προσπάθεια απόδειξής της άλλοτε προσεγγίζεται από την 

µια ή την άλλη αντιµαχόµενη παράταξη, είτε χρησιµοποιείται εις βλάβην της 

για τα συµφέροντα άλλων.  

Οι γενικές αυτές τάσεις των βασικών τάξεων συνοδεύονται α̟ό κάθε είδους 

̟εριστασιακές συµ̟αρατάξεις οµάδων και υ̟οοµάδων εντός αυτών, µέχρι 

των ̟ροσω̟ικών µεγεθών και ιδιαιτεροτήτων. Στο τέλος αυτών των 

̟ολυσύνθετων διαδικασιών δηµιουργούνται ακόµη και ̟αράξενοι κανονικά 

συσχετισµοί, ό̟ως η ανάληψη της ευθύνης του ε̟ανασυντονισµού του 

κοινωνικού συνόλου και ο συνε̟ακόλουθος ̟ροσδιορισµός και 

εκ̟ροσώ̟ηση των συµφερόντων της µεσαίας και εργατικής τάξης να 

̟έφτει σε αριστοκρατικές οικογένειες δυνατών και σε συγκεκριµένα 

αξιούχα άτοµα α̟ό αυτές. (Ο Σόλων. Οι Αλκµαιονίδες των Αθηνών, και ο 

Αλκιβιάδης ηγέτης της ∆ηµοκρατικής παράταξης. O Catilina. Οι Ιούλιοι της 

Ρώµης, και ο Ιούλιος Καίσαρ).  

Όταν το σύστηµα, αντί να αντικατο̟τρίζει και εγγυάται την αρµονία των 

κοινωνικών στοιχείων και µερών στην βάση της αντιστοιχίας έργου και 

α̟ολαβών, γίνεται εργαλείο ̟αραµόρφωσης της ολότητας υ̟έρ µιας 

οµάδας  ή ωρισµένης συνέργειας οµάδων µε την κατα̟ίεση και 

εκµετάλλευση των άλλων, όταν οι ηγετικές οµάδες χρησιµο̟οιούν τον 

τύ̟ο του συστήµατος υ̟έρ των ιδίων συµφερόντων τους ̟αραβιάζοντας το 

̟νεύµα του, όταν η ηγεσία α̟ό οδηγός λαού γίνεται εκµετάλλευση λαού, - 

τότε γεννάται και ανδρώνεται αυξανόµενη η ε̟ιτακτική ανάγκη 

αναθεώρησης και ε̟ανα̟ροσδιορισµού του. 

 Για να αποκατασταθεί υπό αυτές τις συνθήκες η αναλογικότητα των δοµών 

στο κοινωνικό σώµα και η συνεπακόλουθη συνοχή των µερών στο όλο, 

απαιτείται η συνδροµή δύο βασικών παραγόντων.  

Πρώτον, χρειάζεται να ξεκαθαρίσει το θολό ̟ολιτισµικό το̟ίο µε την 

ε̟ανακατάφαση της ιδεολογικής και βιωµατικής ταυτότητας του 
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υ̟οκείµενου ̟εριούσιου λαού (αυτού µε ̟ροφανές ̟ε̟ρωµένο), να 

ξαναφυσήξει το ̟νεύµα της ουσίας του ώστε να ζωντανέψει ̟άλι ο τύ̟ος 

του θεσµικού ̟λαισίου υ̟ό νέα µορφή.  

Και δεύτερον, αφού ̟λέον το σύστηµα, έχοντας αδρανο̟οιηθεί στην 

«̟νευµατική» του λειτουργία, κατήντησε όργανο ε̟ιβολής του νοσηρού 

status quo υ̟έρ των δυσανάλογων ̟ρος την ̟ραγµατική συνολική 

̟ροσφορά ̟λεονεξιών µιας άρχουσας τάξης ή κατάστασης, τότε η λύση του 

κοινωνικού ̟ροβλήµατος δεν µ̟ορεί να ̟ροέλθει α̟ό το σύστηµα, αλλά 

α̟ό µια οντότητα ̟ου δεν ̟άσχει την συστηµική ̟αραµόρφωση του 

αρµονικού κοινωνικού όλου. 

Στην Ρώµη, συστατικό βίωµα του λαού είναι η ρώµη της δύναµης, και 

οδηγός ιδέα η ισχύς και κυριαρχία. Η κοινωνική οντότητα ̟ου συνιστά την 

αισθητή ̟ραγµατικότητα αυτής της βιωµατικής ιδεολογίας είναι ο στρατός. 

Ο στρατός δε, για να είναι ε̟ιτυχής η σύνταξή του σύµφωνα µε τον ρόλο 

της ουσίας του,  είναι ταξικά ουδέτερος, αφού δεν ανα̟αράγεται εντός του 

η κοινωνική διαστρωµάτωση και η δοµική θέσµιση του συστήµατος. 

Ε̟οµένως ο στρατός έχει την φύση και την δόµηση να αναλάβει το τιτάνιο 

έργο της ανανέωσης ̟ου είναι το ε̟ίταγµα της τρίτης φάσης στην ιστορία 

της Ρώµης.  

Και αυτό ακριβώς έγινε. Μετά την αποτυχία του συστήµατος να ανανεωθεί εκ 

των έσω µε τους Γράκχους, το µέγα θέµα µεταφέρεται στο πεδίο των µαχών. 

Αρχίζει η µακρά ιστορία των εµφύλιων συρράξεων της Ρώµης, ιστορία όχι 

αδυναµίας αλλά ρωµαλέας ισχύος, όχι γεροντικής φθοράς αλλά 

ανανεωτικής ορµής, όχι ̟αρακµής θανάτου αλλά νέας ακµής ζωντάνιας. Οι 

λεγεώνες αναδόµησαν το σύστηµα, και η ̟αγκόσµιος ηγεµονία της Ρώµης 

µεταµορφώθηκε σε Ρωµαϊκή οικουµενική αυτοκρατορία.  

Ο Ρωµαίος στρατιώτης ανέλαβε να εκτελέσει το αναγκαίο έργο ̟ου ο ίδιος 

ως Ρωµαίος ̟ολίτης δεν µ̟ορούσε να ̟ροκαλέσει υ̟ό τον κλοιό του 

συστήµατός του, το ο̟οίο ̟ια λειτουργούσε εις βάρος του και ενάντια στο 

̟ροφανές άνυσµα της ιστορίας. Το µοναδικό κοσµοϊστορικό γεγονός της 

Pax Romana ̟ραγµατο̟οιήθηκε. Η ανθρώ̟ινη ψυχή γαλήνεψε, τόσο ̟ου 

η µεγάλη θρησκειολογικο̟ολιτισµική µεταβολή διεκ̟εραιώθηκε χωρίς να 

αφήσει στρώµα αρχαιολογικής καταστροφής.  

Στο κεντρικό γεω̟ολιτικό ̟εδίο της ιστορίας, στην καθ’ ηµάς Ανατολή µε 

τις εξακτινώσεις της, δεν υ̟ήρξε κατάρρευση και ε̟ανεκκίνηση, ό̟ως στο 
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δυτικό κοµµάτι της Αυτοκρατορίας. Ο αρχαίος κόσµος µετασχηµατίζεται 

χωρίς χασµατική τοµή στον ορθόδοξο, και η Βυζαντινή Αυτοκρατορία 

συνεχίζει την Ρωµαϊκή χωρίς διακο̟ή. 

Βέβαια χρειαζόταν η εκπλήρωση δύο ακόµη συνθηκών για να τελεσφορήσει το 

νέο ιστορικό θαύµα. Αφ’ ενός έπρεπε να βρεθούν οι κατάλληλοι ηγέτες του 

στρατού που θα τον οδηγούσαν στην επιτέλεση του τιτάνιου έργου του, την 

ανανέωση προς τελική πραγµάτωση του προφανούς πεπρωµένου της Ρώµης, 

που θα συνελάµβαναν µε διαπεραστική σαφήνεια τα ενστικτώδη κινήµατα της 

λαϊκής ψυχής και θα πραγµατοποιούσαν τις συστατικές λαχτάρες της. Αλλά και 

αφ’ ετέρου, ένα παράδοξο µείζονος σηµασίας εµφιλοχωρούσε στην πορεία της 

Ρώµης προς ολοκλήρωση της ιστορικής αποστολής της να αναπαραγάγει τον 

«Κόσµο» της φύσης στον Κόσµο της ανθρώπινης συνύπαρξης. Για να 

̟ραγµατώσει το οικείο ιδεώδες του ̟αγκόσµιου εναρµονισµού στον χρόνο, 

δεν έφθανε ο συντονισµός ισχύος στην ρώµη της ύ̟αρξης, αλλά χρειαζόταν 

να ενσωµατώσει το «Τέλος» του άλλου µοντέλου, το κλασσικό Θαύµα του 

δια̟ερασµού του χρόνου α̟ό την αιωνιότητα, έ̟ρε̟ε να δράσει ο έρωτας 

της δύναµης ̟ρος το κάλλος.  

Graecia capta ferum victorem cepit et artes/ intulit agresti Latio. 

                     

                    * 
 

Την τελειότητα µ̟ορείς να ̟ραγµατώσεις χωρίς εξουσία. Αλλά ηγεµονία 

χωρίς κά̟οιο βαθµό τελειότητας είναι το ̟ολύ ̟εραστικό φαινόµενο. Για 

να διαρκέσει χρειάζεται α̟αραίτητα το «τέλος». Ο άνθρω̟ος µ̟ορεί να 

ζήσει χωρίς δύναµη και εξουσία και ε̟ιτυχία στον χρόνο κατά τους τρεις 

̟υλώνες των αναγκών του χρόνου, µ̟ορεί να ζήσει χωρίς σ̟ορά 

γονιµότητας και γενεά µέλλοντος, µ̟ορεί να ζήσει στερούµενος ε̟άρκειας 

ευηµερίας, µ̟ορεί να ζήσει εν κινδύνω και ανασφαλής, - αλλά δεν µ̟ορεί 

να ζήσει χωρίς το Κάλλος ̟ου δίνει νόηµα στην ύ̟αρξη, χωρίς το «τέλος» 

της αιωνιότητας.  
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Στις ̟αρακµιακές φάσεις ̟ολιτισµών, οι ψευδώνυµες ιδεολογίες (κίβδηλες 

γιατί δεν στεριώνουν σε ιδέα ̟νεύµατος αληθείας) ε̟ενδύουν και δολώνουν 

τον άνθρω̟ο (για να τον υ̟οτάσσουν) στην υ̟όσχεση (χωρίς τελικά 

χειρο̟ιαστό αντίκρισµα αν συνυ̟ολογιστούν αρνητικά και θετικά) 

ευηµερίας και ̟ροστασίας.  

Για να το κάνουν αυτό υ̟ερτονίζουν µε κάθε τρό̟ο τις ευχαριστήσεις και 

ηδονές του ̟ολλού  και λειψού αντί των α̟ολαύσεων του καλού και λίγου, - 

και α̟ό το άλλο µέρος µεγαλο̟οιούν τροµοκρατικά την φυσική, 

δηµιουργική, υγιεινή, εγρήγορση ενώ̟ιον της µετρηµένης αστάθειας µιας 

̟ιο ανεξάρτητης ύ̟αρξης. Κι έτσι, αυτό ̟ου στην ακµή είναι η αιώνια δόξα 

του «τέλους», ο φωτοστέφανος της τελειότητας, κατα̟ί̟τει ε̟ί ̟αρακµής 

να λογαριάζεται στην καλύτερη ̟ερί̟τωση άσχετη, «αγαθή» και ανωφελής, 

αν και αξιο̟ερίεργα θαυµαστή, τελειοµανία, µετρίως να θεωρείται α̟λοϊκή 

α-νοησία κατασ̟αταλούσα την ανθρώ̟ινη ενέργεια σε ένα ̟αιχνίδι 

αντικοινωνικού εγωισµού, στην χειρότερη δε και συνηθέστερη εκτίµηση 

διαβάλλεται σαν κακόβουλη, α̟αξιωτική του ανθρω̟ισµού, 

αντιορθολογική και ανελεύθερη, δογµατική έ̟αρση τυραννικής ̟ολιτισµικά 

φύσεως.  

Αντιστρόφως δε, το λάθος, η έλλειψη, το υστέρηµα, καθόλου η Α-τέλεια, 

στην µεν ̟ερίοδο ακµής συνιστά το κωµικό ως γελοία, ενώ στην φάση 

̟αρακµής βιώνεται ως α̟ειλή και ̟ροκαλεί υ̟αρξιακή ταραχή, 

σφετεριζόµενη την θέση του τραγικού της ακµής, µε την δραµατική 

νεωτερική έννοια. Ο λόγος αυτής της εντυ̟ωσιακής µετά̟τωσης είναι ότι 

στην µεν ακµή η ατέλεια είναι σχετική, λειτουργώντας ως συντελεστής 

µείζονος αρµονίας, και το όλον αυτό α̟οτελεί «Κόσµο», κόσµηµα 

τελειότητας, ενώ η τελειότητα είναι φυσική και α̟όλυτη, αυτή η «κοσµική» 

τάξη, - στην δε ̟αρακµή κυριαρχεί η α-κοσµία, η δε τελειότητα είναι η 

σ̟άνια, ̟αραγνωρισµένη, ̟εριθωριακή και ανενεργός στα τρέχοντα 

εξαίρεση.  

Και ̟αράλλως κατά τα αυτά, ̟αρακµή είναι η ε̟οχή, ̟ου στα Μεγάλα του 

νοήµατος και της αιωνιότητας ε̟αινεί την ̟ροσ̟άθεια και την ̟ορεία ̟ρος 

το «τέλος» αντί της ε̟ίτευξής του, αδυνατώντας να το καταλάβει και 

̟ιστεύοντάς το ανέφικτο και ατέλεστο. (Τα ̟εριβόητα εσχατολογικά 

«οράµατα» της ̟αρακµής έχουν εδώ την µεταφυσική ρίζα τους). Και εξ 

αντιθέτου, ̟ροβάλλει και υ̟εραξιολογεί την ε̟ιτυχία στα Μικρά των 

αναγκών του χρόνου, ̟εριφρονώντας (εκτός υ̟οκρισίας) την ακατάληκτο 

σε α̟τό υλικό α̟οτέλεσµα εναγώνιο ̟ίεση της ζωής. 
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                     *  
 

Ο ρόλος της τρίτης φάσης στην ιστορία των ̟ολιτισµικών λαών µε 

̟ροφανές ̟ε̟ρωµένο είναι να µετασχηµατίσει, ανανεώνοντάς το, το 

σύστηµα το ο̟οίο  ωδήγησε στην ε̟ίτευξη του οικείου «τέλους» κατά το 

τέλος της δεύτερης ̟εριόδου (̟ου α̟οτελεί την άνοιξη της ακµής), έτσι 

ώστε να µ̟ορέσει ο λαός να φθάσει στην ολοκλήρωση του συστατικού 

σκο̟ού του, να καρ̟οφορήσει ο ανθός της ακµής του στο «θέρος» της 

̟εριόδου του, να συντελεσθεί το «ε̟ιγιγνόµενον τέλος» ε̟ί του ήδη 

ε̟ιτευχθέντος «τέλους». Εάν γίνει αυτή η υ̟έρβαση του νόµου της 

̟εριοδικότητας, τότε την τρίτη ̟ερίοδο ακολουθεί µια νέα ακµή άνοιξης, 

εάν όχι έ̟εται κατά την ανάγκη του χρόνου η ̟αρακµή του φθινο̟ώρου. 

Στην Ρώµη το υ̟ερβατικό εισήλθε στον χρόνο, ο θείος νους της ιστορίας 

µεθόδευσε την ανανέωση ̟ρος το υ̟ερτελές τέλος. Στο τέρµα της τρίτης 

̟εριόδου έγινε στην ιστορία η λαχταρώµενη rejuvenatio mundi. 

Η ̟ρώτη οργανική συνθήκη για να λάβει χρόνο το νέο θαύµα ήταν να 

βρεθεί η κατάλληλη ηγεσία του στρατευµένου ̟εριούσιου λαού.  

Αυτό συµβαίνει στην ιστορία µε την «ιστορική επιλογή», όπως ακριβώς η φύση 

βρίσκει την εναρµόνιο ισορροπία του «κόσµου» µε την φυσική επιλογή που 

πραγµατώνει το θείο σχέδιο. Ο τρόπος συνίσταται σε διαδοχή προσεγγίσεων 

και αντιπαραθέσεων που διαδοχικά συγκλίνουν προς τον προκαθωρισµένο 

σκοπό. Η τελικότητα κυριαρχεί ε̟ί ̟άντων. Το «τέλος» αναγκαία γίνεται 

τετελεσµένο στο τέλος της ιστορικής διαδροµής, γιατί αυτό την έθεσε σε 

κίνηση µε σκο̟ό την ̟ραγµάτωσή του, να γίνει ̟ραγµατικότητα (η γένεση 

εις ουσία και ον του Πλάτωνα) αυτό ̟ου ήταν να είναι (κατά την 

βαρυσήµαντη Αριστοτελική έκφραση, «το τί ην είναι» α̟οτελεί την ουσία 

του όντος). 

Στην Ρώµη, µετά την έκρηξη των προβληµάτων της τρίτης φάσης και την 

απόδειξη της αδυναµίας του συστήµατος να ανανεωθεί εκ των έσω κατά την 

µείζονα προσπάθεια των Γράκχων, η διαπάλη διεκδικήσεων για την νέα 

ισορροπία µετατίθεται στο στρατιωτικό πεδίο. Οι δυο θεµελιώδεις αρχές που 

αντιµάχονται, η Συντηρητική και η Αναθεωρητική, βρίσκουν την πρώτη, ατελή 

ακόµη και αδιασάφητο, έκφραση στον εµφύλιο Σύλλα και Μάριου. Η νίκη του 

Σύλλα (τα πάτρια στην παραµόρφωση του status quo) επί του (επαναστατικού) 
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Μάριου, αποτελεί απλά προσωρινή έκβαση, της οποίας ο κύριος ρόλος 

συνίσταται στο να ανοίξει µια ανάπαυλα που χρησιµεύει για τον περαιτέρω 

προσδιορισµό και την σαφέστερη συνειδητοποίηση του θεµελιώδους 

διακυβεύµατος, µε ροπή ισχυρής διαµόρφωσης του περιεχοµένου του 

Αναθεωρητικού άξονα. Το θεµελιώδες πρόβληµα επανέρχεται, ακόµη υπό 

διαµόρφωση, αλλά µε εντεινόµενη λαγαρότητα, στην «Συνοµωσία» του 

Catilina. Αριστοκράτης και συγκλητικός αυτός σηκώνει την σηµαία των 

καταπιεζόµενων από το σύστηµα στην υπηρεσία του status quo. Αποτυγχάνει 

και αυτό το εγχείρηµα, αλλά η επόµενη σύγκρουση είναι αποκαλυπτικώτερη 

και αποφασιστικώτερη.  

Ο Μέγας Ποµ̟ήιος (Pompeius Magnus) και ο θείος Ιούλιος Καίσαρ 

(Divus Caesar)  αντι̟ροσω̟εύουν ό,τι καλύτερο ως φορείς των δύο 

̟όλων. Το µέγα ε̟ίτευγµα της Ρωµαϊκής ̟ολιτείας της δεύτερης 

̟εριόδου, το τέλειο όργανο της ηγεµονίας, η σύνταξη των ̟ολιτών σε 

στρατό, οι λεγεώνες της Ρώµης υ̟ό τους δοκιµασµένους και 

ε̟ιφανέστερους ηγέτες των, συγκρούονται ε̟ί του ̟εδίου, χωρισµένες σε 

δύο σηµαίες : η ̟αλαιά τάξη µε την Σύγκλητο α̟ό την µια, η νέα µε τον 

ισχυρό άνδρα Οδηγό λαού α̟ό την άλλη.  

Φυσικά νικά ο Θείος Οδηγός ̟ρος την τελεσίδικη ̟ραγµάτωση της Ιδέας 

της Ρώµης τον Μέγα Στυλοβάτη του status quo, η Χείρ του ̟ροφανούς 

̟ε̟ρωµένου την Χείρα του αντιδραστικού κατεστηµένου, - η κεφαλή του 

Ποµ̟ήιου ̟ροσφέρεται στέφανος θριάµβου στον Καίσαρα.  

Το άνυσµα της ιστορίας άγει τον βουλόµενο και σύρει τον ανθιστάµενο 

στον νοηµατοδότη της ύ̟αρξης σκο̟ό της (ό̟ως η Στωική µοίρα τον 

άνθρω̟ο). Στην έκβαση της σύγκρουσης των δυο σ̟ουδαίων φορέων-

ανδρών κρίθηκε όχι α̟λά το µέλλον της Ρώµης αλλά ο ρους της ιστορίας.  

Βέβαια υ̟άρχουν και α̟όνερα στην βίαια ορµή του χρόνου, - οι ̟αρόχθιες 

δίνες στην ανεναντίωτη ροή του Μεγάλου Ποταµού. Ο Ιούλιος Καίσαρ 

δολοφονήθηκε µέσα στην Σύγκλητο στις Ειδούς του Μαρτίου 44 ̟. Χ. 

̟ερί την εαρινή ισηµερία, µια συγκλονιστική ιεροτελεστία της ανοίξεως µε 

το αίµα του θριαµβευτού θύµατος εκχεόµενον υ̟έρ τελεσφορίας του έργου 

του.  

Μια συνοµωσία τυφλών ιδεολόγων και αδίστακτων συµφεροντολόγων (ανίερη 

συµµαχία τυπική γεροντικών παρακµιακών καιρών εκζητούντων νέα ακµή 

νεότητας) διέπραξε την θυσία. Νέος κύκλος αίµατος αρχίζει, τροφή της 
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ιστορικής δυναµικής προς επιτέλεση υψηλών σκοπών. Οι Βρούτος, Κάσσιος 

και λοιποί πατρικιανοί νοσταλγοί και εκµεταλλευτές της παλαιάς 

µεγαλοδύναµης πολιτειακής τάξης που έχει εκ-πνεύσει αφήνοντας τον ψόφιο 

τύπο της, εργαλείο πλέον καταπίεσης ενάντια στην πνοή των καιρών, µάχονται 

τον διασπασµένο, άπελπι αγώνα τους κατά των κύριων διαδόχων του Καίσαρα 

στην αρχή της Ανανέωσης, Αντώνιου και Οκταβιανού, - και φυσικά χάνουν. Η 

ιστορία συνεχίζει ακάθεκτη και ανελέητη την ̟ορεία για την ̟ραγµάτωση 

του σκο̟ού της – το ον έχει νόηµα και σκο̟ό της υ̟άρξεώς του. 

Με την συντριβή του ̟αραµορφωµένου ̟αλαιού, σχάζεται η ανανεωτική 

γραµµή µεταξύ των µεγάλων εκφραστών της, Αντωνίου και Οκταβιανού. 

Το µεγαϊστορικό ζήτηµα έχει φθάσει ̟ια στην αιχµή του: ̟οιός θα είναι ο 

συνεκτικός ιστός της νέας, ανανεωµένης τάξης; Σε αυτό το σηµείο 

αλληλοσυναρτώνται οι δυο ̟αράµετροι ̟ρος λύση του αινίγµατος της 

ιστορίας στην τρίτη φάση της ανέλιξης της Ρώµης. Η ̟αράµετρος της 

ανάδειξης της κατάλληλης ηγεσίας και η ̟αράµετρος του ̟ροσδιορισµού 

του αρµόζοντα συνοχέα. Στο ̟ρώτο θέµα η ιστορία, µέσω 

αντι̟αραθέσεων, βρήκε τον άξιο Τελεστή. Αλλά αυτός τελεσιούργησε τον 

σκο̟ό της ιστορίας γιατί ορίστηκε στη δράση του α̟ό τον ̟ρέ̟οντα 

̟ολιτισµικό Αρµοστή. 

Ο ηττηµένος της νέας και τελευταίας ένο̟λης αντι̟αράθεσης (Αντώνιος), 

έβλε̟ε το στήσιµο της νέας καθολικής τάξης ̟ραγµάτων στην βάση και σε 

συνέχεια του Ελληνιστικού κόσµου. Αυτό είναι το νόηµα των σχέσεων του 

Αντωνίου ̟ρος την γεω̟ολιτική της ανατολικής λεκάνης της Μεσογείου. 

Οι σχέσεις αυτές είναι δι̟λές, και ορίζονται αφ’ ενός α̟ό την ̟ολιτιστική 

και ̟ολιτική ̟ραγµατικότητα του Ελληνισµού στην ε̟οχή του, αφ’ ετέρου 

α̟ό την σύζευξή του µε την µόνη ενα̟οµείνασα «µεγάλη» δύναµη (κατ’ 

όνοµα ̟λέον, λόγω της τυ̟ικής και συµβατικής ανεξαρτησίας της) του 

Ελληνιστικού συστήµατος ισχύος την Αίγυ̟το.  

Ο Ανατολισµός του Αντώνιου σηµαίνει την υιοθέτηση του µοντέλου της 

Ελληνιστικής ε̟οχής. Α̟ό τον συντηρητισµό του status quo της Ρώµης 

ε̟ήγε στον συντηρητισµό του κατεστηµένου Ελληνισµού της ̟αρακµής. 

Ιστορικό σφάλµα ̟ου η ιστορία, στην αδυσώ̟ητη κίνησή της ̟ρος 

̟ραγµάτωση του «Τέλους» της, δεν ανέχεται.  

Ο Αντώνιος δεν κατάλαβε ότι το Νέο δεν ιδρύεται µε ο̟οιαδή̟οτε 

συναλλαγή ̟ρος το Παλαιό, αλλά µε την αδια̟ραγµάτευτη α̟οδόµηση και 

αναδόµησή του γερασµένου ε̟έρχεται η α̟αραίτητη κάθαρση για την 
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ανα̟όφευκτη ανανέωση. Τόσο αίµα στους εµφυλίους της Ρώµης ̟ου 

ενέ̟λεξαν όλον τον κόσµο δεν χύθηκε άδικα, για «µια α̟ό τα ίδια». Η 

συντριβή του µοντέλου του Αντωνίου στην ναυµαχία του Ακτίου ήταν 

̟ροδιαγεγραµµένη στις ∆έλτους του «Κόσµου».  

Και οι α̟οφασιστικές, τελευταίες, αδυσώ̟ητες συγκρούσεις των δύο αρχών 

της Συντήρησης και της Ανανέωσης, α̟ό την ̟άλη Καίσαρα και Ποµ̟ήιου 

µέχρι την µάχη Οκταβιανού και Αντώνιου, έλαβαν χώρα στο Ελλαδικό 

έδαφος. Γιατί η ιστορική κρίση ήταν για το ̟οιός Ελληνισµός θα 

διαµορφώσει τον ̟ολιτισµικό άξονα, και άρα θα α̟οτελέσει τον Συνοχέα, 

του νέου κόσµου. Γιατί η Κυριότητα της ∆ύναµης χρειάζεται την 

Τελειότητα του Κάλλους, η δεύτερη κοσµοϊστορική ε̟ανάσταση του 

Μετάλλου έχει ανάγκη την τρίτη του Άνθους για να σταθερο̟οιηθεί. Η 

ισχύς δρα, αλλά το κάλλος σώζει. Η ρώµη της δύναµης δηµιουργεί τις 

συνθήκες του ολοκληρωµένου ανθρώ̟ινου συστήµατος, αλλά η αλήθεια της 

τελειότητας γαληνεύει την ψυχή του ανθρώ̟ου, και χωρίς αυτόν τον 

ησυχασµό του είναι µας καµιά βία δεν δύναται να διατηρήσει την 

συνύ̟αρξή µας σε µεγάλα βιοσύνολα. 

Ο Οκταβιανός, ̟εριστοιχιζόµενος σαν δεύτερος Περικλής α̟ό ̟λειάδα 

̟ολιτισµικών δηµιουργών της χρυσής ε̟οχής της Ρώµης, κατενόησε το 

νόηµα της ιστορίας. Η ∆ύναµη έχει ανάγκη του Κάλλους για να 

λειτουργήσει. Γιατί σε τελευταία ανάλυση δύναµη είναι η ακατάσχετη ορµή 

του όντος ̟ρος την τελειότητά του. Και το «τέλος» του είναι αυτό ̟ου 

δυναµο̟οιεί το ον στο έ̟ακρον των δυνατοτήτων του.  

Έτσι οι καλλιτέχνες και λογοτέχνες έδειξαν τον δρόµο στον Οκταβιανό, 

βραχυκυκλώνοντας την Ελληνιστική ̟ερίοδο για να ̟ιούν κατ’ ευθείαν α̟ό 

τα νάµατα ζωής του Κλασσικού στην ̟ρώτη αρχή του και στην τελείωση 

του Χρυσού Αιώνα.  

Ο Βιργίλιος δίνει την Λατινική εκδοχή της Οµηρικής ε̟ικής 

µεγαλο̟ρέ̟ειας. Ο Οράτιος άδει στις τονικότητες του αρχαϊκού λυρισµού, 

̟εριτρε̟όµενος και ̟εριτερ̟όµενος α̟ό την Λεσβιακή φρεσκάδα. Ο 

Σαλλούστιος εµ̟νέεται α̟ό την υψηλοσύνθετη Θουκυδίδεια αρµονία της 

ιστορικής µορφής. Βιώνεται και κατανοείται η ̟αρακµή της Ελληνιστικής 

ανα̟αραστατικής τέχνης (cessavit ars tota λέει  α̟όλυτα και α̟αξιωτικά ο 

Plinius), και αίρεται ο νους, µεγαλο̟ιάνεται δε το χέρι, ̟ρος το ̟λαστικό 

κυρίως κλασσικό του 5ου αιώνα ̟. Χ., ε̟ικουρικά δε το ̟ολύ του 4ου. Ο 

Α̟όλλων είναι, δεόντως, ο θεός τη ανανέωσης, ό̟ως ̟ροείδε στην 
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µεγαλό̟νοη ̟ροφητική Εκλογή του για την νέα τάξη της µεγάλης 

ανανέωσης ο Βιργίλιος: iam regnat Apollo. Στον Α̟όλλωνα τον Κούρο 

της τελειότητας και στην Κόρη Άρτεµη, ην Παρθένα, ψέλνει ο Οράτιος την 

Ωδή της Εκατονταετίας (Carmen Saeculare) για τον εορταστικό 

ιεροτελεστικό χορό των ̟αίδων και των ̟αρθένων. Ο ∆ιόνυσος των 

µυστηριακών λατρειών της Ελληνιστικής ε̟οχής ̟αραµερίζεται, και ο 

Αντώνιος, νέος ∆ιόνυσος, ηττάται.  

Ο Οκταβιανός συνέλαβε την λύση του διλήµµατος ̟ου έθεσε µε 

εκτυφλωτική σαφήνεια ο Πολύβιος. Είτε σκο̟ός της κοινωνίας των 

ανθρώ̟ων είναι η ελεύθερη ανά̟τυξη του ατόµου ̟ρος την τελειότητά του 

χωρίς αντι̟ερισ̟ασµούς α̟ό µέριµνες για µια ε̟ιτυχή διαχείριση των 

αναγκών του χρόνου – και τότε το άριστο σύστηµα είναι το Σ̟αρτιατικό. 

Είτε σκο̟ός είναι η ηγεµονική ενο̟οίηση ενός τεράστιου και 

̟ολυσύνθετου γεω̟ολιτικού συστήµατος γύρο α̟ό το ευνοούµενο κέντρο 

ικανό να την ε̟ιτύχει, - και τότε το κράτιστο σύστηµα είναι το Ρωµαϊκό.  

Στους χρόνους του ο Μεγαλοπολίτης ιστορικός είδε την αποτυχία της 

Σπάρτης να ανανεωθεί βίαια µε χρονοκαθυστέρηση πέρα από την τρίτη φάση 

της ιστορίας της, την κατεδάφιση του ∆ωρικού «κόσµου» της παραδειγµατικής 

πόλης της τετελεσµένης τελειότητας, και την αρχή της προσπαθείας της να 

ξαναστηθεί σαν µουσειακό, σκιώδες έκθεµα. Είδε επίσης από πρώτο χέρι την 

πρώτη φάση της πραγµάτωσης του Ρωµαϊκού προφανούς πεπρωµένου µε την 

de facto εγκαθίδρυση της παγκόσµιας ηγεµονίας.  

Τότε όµως ετέθη το νέο ζήτηµα, ̟ως θα σταθερο̟οιηθεί η ηγεµονία, υ̟ό 

̟οιο σύστηµα και µε ̟οιόν συνοχέα; Πώς θα µ̟ορέσει η κυριαρχία ενός 

κέντρου ε̟ί του κόσµου να µετα̟οιηθεί στην οικουµενική οργάνωση ̟ερί 

άξονα συνέργειας του ̟λήθους των συννευόντων µερών εις τρό̟ον ̟ου 

ταυτόχρονα να κατασιγάσουν µεν οι εσωτερικές εντάσεις της ηγεµονίας, να 

µετατρα̟εί δε η υ̟οταγή των µερών σε συνέργεια, και η διαφορετικότητά 

των σε ̟ολλα̟λασιαστή ενέργειας;  

Τα εσωτερικά και εξωτερικά προβλήµατα της ηγεµονίας οδήγησαν τελικά, µε 

τεθλασµένη οδό, στην αναγκαία κατάληξη. Την σύνθεση εναρµονισµού της 

αρχής της ∆ύναµης µε την Ιδέα του Κάλλους. Φορεύς της αποτελεσµατικής 

αξίας του εναρµονισµού ήταν ο Οκταβιανός, όργανο του ανύσµατος της 

ιστορίας την κατάλληλη στιγµή του χρόνου. Αυτή ήταν η Αυγούστεια 

Ε̟ανάσταση εγκαθίδρυσης της Ρωµαϊκής οικουµενικής αυτοκρατορίας, 

ένα µοναδικό µέχρι τώρα ιστορικό ε̟ίτευγµα.  
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Αρκετοί µεγάλοι υπάρχουν στην ιστορία, ένας µόνον ∆εδοξασµένος, 

Μεγαλειώδης, Σεβαστός, Augustus, ο Οκταβιανός. Η τρίτη φάση της 

ρωµαϊκής ιστορίας καταλήγει στο ε̟ιγιγνόµενο τέλος της ηγεµονίας, στην 

αυτοκρατορία, και αρχίζει µε νέα αρχή, η τέταρτη φάση, ̟ου θα ε̟εκταθεί 

στην µεγάλη καθ’ ηµάς ̟εριοχή, το κεντρικό γεω̟ολιτικό ̟εδίο της 

ιστορίας, µε δύο ακόλουθες διαδοχικές ανανεώσεις (Βυζαντινή, 

Οθωµανική αυτοκρατορία) για δυο χιλιετίες, χωρίς ενδιάµεσα στρώµατα 

̟ολιτισµικής καταστροφής, αλλά µε αδιάλει̟τη συνέχεια της ταυτότητας 

του χώρου. 

 

                   *** 
 

 

Οι ΗΠΑ ακολουθούν ̟ιστά, ως εάν α̟ό σχεδίου, το µοντέλο της Ρώµης. 

Πρόκειται για έναν λαό µε ̟ροφανές ̟ε̟ρωµένο. Η πρώτη φάση της 

ιστορίας του, από τους πρώτους Αγγλοσάξωνες αποίκους στην Αµερική 

(Jamestown, 1607) µέχρι την Αµερικανική Επανάσταση (∆ιακήρυξη 

Ανεξαρτησίας 1776, Αναγνώριση 1783), συνιστά την περίοδο κύησης της νέας 

γέννας. Βιώνεται το παλληκαρήσιο ήθος και το αίσθηµα της ιδιαιτερότητας, 

απαραίτητα χαρακτηριστικά του µεγάλου, πολιτισµικού λαού. Οδηγείται ο 

λαός στην αυτοσυνειδησία του που εκφράζεται µε εκρηκτική λαµπρότητα στην 

∆ιακήρυξη της Ανεξαρτησίας. Οι ιδρυτικοί Πατέρες του νέου έθνους έχουν 

βαθειές καταβολές στην κλασσική αρχαιότητα, φιλοσοφία, ̟ολιτική και 

ιστορική σκέψη, τέχνες. Η κλασσική αρχιτεκτονική δεσπόζει στα µνηµειακά 

κτίσµατα, ιδιαίτερα στο Greek Revival Style, µετά το νόθο Αποικιακό ύφος.  

Η ̟ολιτειακή συγκρότηση του νέου κράτους ̟ροέρχεται κατ’ ευθείαν α̟ό 

τις αρχαίες θεωρίες ̟ερί αρίστου µεικτού ̟ολιτεύµατος, µε κατάλληλη 

̟ροσαρµογή στις οικείες και ε̟ικαιρικές ̟ραγµατικότητες. Οµοιότητα 

γενικής µορφής (µε διασταυρούµενες αναλογίες στα ε̟ί µέρους)  υ̟άρχει 

ακριβώς ̟ρος τα ̟αραδειγµατικά ̟ολιτεύµατα της Ρώµης και της 

Σ̟άρτης. Ο ανώτατος άρχων είναι βέβαια ένας πρόεδρος, αντί των δυο 

βασιλέων και των δύο υπάτων, όµως και αυτή η ενίσχυση της κεντρικής 
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εκτελεστικής εξουσίας δεν εµπόδισε έναν φοβερό εµφύλιο µεταξύ αυτών που 

έβλεπαν ένα ενιαίο οµόσπονδο κράτος µε ισχυρές ρεαλιστικές εγγυήσεις 

πολλαπλών εσωτερικών checks and balances, και όσων προτιµούσαν µια 

χαλαρή συνοµοσπονδία πρακτικά ανεξαρτήτων, αυτόνοµων και 

αυτορρυθµιζοµένων πολιτειών.  

Πάντως η συγκέντρωση και αυτής της εκτελεστικής εξουσίας αντισταθµίστηκε 

µε ένα πραγµατικά ανεξάρτητο δικαστικό σύστηµα (αποτελεσµατικό εγγυητή 

τις ατοµικής ελευθερίας και της συνταγµατικής τάξης) µε ευρεία και ουσιαστική 

δικαιοδοσία επί διαταγµάτων και νόµων.  

Η βαθειά αίσθηση του Νόµου στην Ρώµη έδωσε το παραδειγµατικό 

κανονιστικό πλαίσιο του Ρωµαϊκού ∆ικαίου. Το Αγγλοσαξωνικό βίωµα, 

δύσπιστο απέναντι στην εγκυρότητα κανόνων που αυτοεγγυούνται την ορθή 

εφαρµογή των, προτίµησε την ρήτρα της νοµικής παράδοσης στην 

ερµηνευτική του νόµου κατά τις οµοιότροπες επαναλαµβανόµενες κρίσεις επί 

όµοιων περιπτώσεων. Το Αµερικανικό πνεύµα, ιδιαίτερα ευαίσθητο στην αρχή 

της ελευθερίας, και άρα πάντα ευνοϊκό στην ακώλυτη άσκηση διαφορετικών 

παραγόντων σε κάθε πεδίο,    υιοθέτησε τον εναρµονισµό του Ρωµαϊκού και 

Αγγλικού δικαιϊκού µοντέλου, δίνοντας ταυτόχρονα την έµφαση στην 

θεσµοθέτηση µιας ̟ανίσχυρης δικαστικής εξουσίας, ̟αράλληλης ̟ρος την 

εκτελεστική και νοµοθετική,  α̟ολύτως ανεξάρτητης α̟ό αυτές, και 

ελεγκτικής αυτών, χωρίς την α̟οδυναµωτική ανάγκη ίδρυσης ειδικών 

οργάνων ελέγχου (Συνταγµατικό ∆ικαστήριο, Συµβούλιο της Ε̟ικρατείας, 

άλλα τέτοια), των ο̟οίων ακριβώς ο ειδικός και µοναδικός χαρακτήρας 

των τα κάνει, ιδίως σε χώρες χωρίς ̟ραγµατική καταστηµατική ελευθερία, 

ευε̟ίφορα εργαλεία ελεγχόµενου ελέγχου. 

Ανάλογη ανάλυση αρµόζει και στις άλλες δοµές της πολιτικής σύνταξης της 

Αµερικανικής κοινωνίας και του πολιτειακού της συστήµατος. Για παράδειγµα, 

η Γερουσία είναι εκλέξιµη όπως στην Σπάρτη, αλλά όχι δια βίου όπως εκεί 

(που όµως και εκεί το λειτουργικό προσδόκιµο θητείας ήταν µικρότερο του 

αντίστοιχου στις ΗΠΑ, αφού ο Γέρων στην Σπάρτη κατά την εκλογή του ήταν 

άνω των 60 ετών). Καίρια σηµαντικό είναι το γεγονός ότι η Αµερικανική 

Γερουσία εκφράζει εµπράκτως και στο ανώτατο επίπεδο εξουσίας την αρχή της 

τοπικότητας στην οµοσπονδιακή συγκρότηση του κράτους από χωριστές 

ενότητες, τις Πολιτείες: κάθε πολιτεία συµµετέχει µε δυο γερουσιαστές, 

ανεξαρτήτως του πληθυσµού, της έκτασης ή της οποιασδήποτε βαρύτητάς της 

στην Οµοσπονδία. Η αρχή της τοπικότητας ίσχυε στην πενταµελή Εφορεία 

της Σπάρτης, κατά τις πέντε «ωβές» (χωριστά διαµερίσµατα/ συνοικισµούς της 
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πόλης). Την ίδια λογική έχει η γεωγραφική διαίρεση των Αττικών φυλών στην 

Κλεισθένεια µεταρρύθµιση της πολιτειακής θέσµισης των Αθηνών.  

Ένα ακόµη παράδειγµα: η νοµοθετική εξουσία του λαού ασκείται µέσω δύο 

σωµάτων, της Βουλής και της Γερουσίας, των αντιπροσώπων του λαού ως 

ολότητας και των αντιπροσώπων του λαού κατά πολιτείες, των αντιπροσώπων 

των πολιτειών κατά βάση. Εξαιρώντας την αντιπροσωπευτικότητα που είναι 

αναγκαία µε την επέκταση του κράτους σε µεγάλες επικράτειες και 

πληθυσµούς, δεν χρειάζεται δε σε πόλη-κράτος µε το φυσικό µέγεθος πόλης, 

υπάρχει χαρακτηριστική αναλογία προς την Ρώµη, όπου οι συνελεύσεις του 

λαού διεκρίνοντο κατά διαφορετικές οµαδοποιήσεις του (comitia centuriata, 

comitia plebis tributa, comitia populi tributa). Και ακόµη η καθοδηγητική, 

πολλές φορές καθοριστική, εργασία των «δεξαµενών σκέψης» (Think Tanks), 

αποτελεί µια συστηµατική οργάνωση της ιδιαίτερης και µεγασθενούς σηµασίας 

ανθρώπων του πνεύµατος, ποιητών, καλλιτεχνών, φιλοσόφων, των Οδηγών, 

στην χάραξη των πολιτικών κατευθύνσεων λαών µε προφανές πεπρωµένο. 

Τέλος υφίσταται και στο Αµερικανικό σύστηµα η δύναµη της αρνησικυρίας. 

Αλλά εδώ αυτή επενδύεται στον Πρόεδρο που µπορεί να ασκήσει veto κατά 

αποφάσεων του Κογκρέσου, µπλοκάρισµα που δύναται να υπερκερασθεί µόνο 

µε νέα ηυξηµένη (2/3) πλειοψηφία των νοµοθετικών σωµάτων. Η Προεδρική 

εξουσία είναι σηµαντική και µε τις δυο έννοιες του όρου. Οι ΗΠΑ έχουν 

προετοιµαστεί για περαιτέρω ενίσχυσή της, πράγµα που έλειπε από την 

Σπάρτη και την Ρώµη, και χρειάσθηκε να επινοηθεί.   

Η ουσιαστική διάκριση των εξουσιών µε την θεσµική κατοχύρωση 

αντιρρό̟ων ̟αραγόντων στην λήψη α̟οφάσεων, τα ενσωµατωµένα checks 

and balances σε κάθε κίνηση ̟ρος ε̟ίλυση ̟ροβλήµατος, ο ̟ολυµερισµός 

της εξουσίας, ο ανταγωνισµός των ̟ολιτειακών συντελεστών, ο σηµαντικός 

ρόλος του κύρους της αυθεντίας ̟αρά την δύναµη της εξουσίας, η ανά 

̟άσαν στιγµή αναζητούµενη και ε̟ί ξυρού ακµής ιστάµενη ισορρο̟ία των 

̟ολλα̟λών ̟αραµέτρων του συστήµατος, - είναι κοινά χαρακτηριστικά των 

̟ροβεβληµένων συστηµάτων µεικτού ̟ολιτεύµατος.  

Αυτά τα χαρακτηριστικά α̟οβαίνουν δυσλειτουργικά έως καταστροφικά για 

λαούς χωρίς ̟ροφανές ̟ε̟ρωµένο. Αλλά όταν υ̟άρχει και ̟υρ̟ολεί η 

φλόγα για το µεγάλο και υψηλό ̟ου ορίζει το συστατικό βίωµα ενός λαού, 

όταν δεσ̟όζει αδιατάρακτη η ̟ίστη του τέλους, τότε αυτά τα ίδια 

χαρακτηριστικά ε̟ιταχύνουν τον χρόνο ̟ρος τον σκο̟ό της ιστορία και ο 

λαός ̟ετάει ̟ρος το ̟ε̟ρωµένο του «τέλος».  
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Ο τρόπος που ενεργοποιείται η δηµιουργική ορµή και επιτυγχάνεται το 

«θαύµα», είναι το αγωνιστικό ιδεώδες του βίου προς τελείωση, ο ανταγωνισµός 

τελειότητας, ο αγών της αριστείας. Και ο τρό̟ος αυτός ο µοναδικός και 

υ̟ερβατικός του χρόνου ̟ρος την αιωνιότητα είναι ο τρό̟ος του 

Ελληνισµού. Μετά την τρίτη και τελεσφόρο κοσµοϊστορική Ε̟ανάσταση 

του Ελληνικού θαύµατος, κάθε θρίαµβος στον χρόνο (κάθε διαρκής και 

σταθερή ̟ραγµάτωση ιστορικού ̟ε̟ρωµένου αλλά και κάθε αστρα̟ιαία 

µεγαλουργία) ̟ροϋ̟οθέτει αφοµοίωση του κλασσικού και ενεργό κατοχή 

α̟ό αυτό, την θεία ερωτική µανία του κάλλους. Έτσι η αιωνιότητα φαίνεται 

στον χρόνο ως η υ̟οστάτις του, το Είναι του και το Νόηµά του. 

Η Αµερική είχε το ̟αλληκαρήσιο ̟νεύµα. Την ̟ε̟οίθηση της 

ιδιαιτερότητας. Βρήκε στην αρχή της δεύτερης ̟εριόδου της το οικείο 

µεικτό της σύστηµα. Και ̟έταξε ̟ρος την ̟αγκόσµιο ηγεµονία. Την ο̟οία 

ε̟έτυχε στο τέλος αυτής της φάσης, ό̟ως ̟ροβλέ̟ει η γενική µορφή της 

ιστορίας. Βρίσκεται τώρα στο ̟ρώτο µισό του 21ου αιώνα µ. Χ., ό̟ου 

βρισκόταν η Σ̟άρτη στο δεύτερο µισό του 6ου αιώνα ̟. Χ. και η Ρώµη στο 

δεύτερο µισό του 2ου αιώνα ̟. Χ.  

Στην Σ̟άρτη έχω αφιερώσει το έργο µου χρόνια δεκαετίας τώρα. Χρήζει 

ιδιαίτερης αντιµετώ̟ισης γιατί α̟οτελεί µια α̟όλυτη µοναδικότητα µεταξύ 

των µεγάλων ̟ολιτισµικών λαών. Είναι η µόνη ̟ου το ̟ε̟ρωµένο της είναι 

η καθαρή τελειότητα, το τέλος του κάλλους στην αιωνιότητα, χωρίς 

εσωτερικό ενδιαφέρον για θρίαµβο στον χρόνο. Ανακατεύεται στις ανάγκες 

του χρόνου και στους τρεις ̟υλώνες των, α̟ό ανάγκη – και α̟οτυγχάνει 

στην δύσθυµη ε̟ιχείρησή της ηγεµονικής ̟ροβολής κατά λόγον. 

Ξεκινώντας α̟ό το «τέλος» της ύ̟αρξης, α̟ό τον κοσµικό ανθό, α̟ό την 

αιωνιότητα του κάλλους, δεν ̟ρόκειται να θριαµβεύσεις στον χρόνο. Ο 

θρίαµβος ̟ροϋ̟οθέτει διαµελισµό, και η ανάσταση σταυρό. Αλλά αν 

θριαµβεύσεις έχοντας «̟άθει», τότε ενδέχεται να µετατρέψεις το µέγεθος 

της ε̟ιτυχίας σε σταθερή, διαρκή κατάσταση, υψηλού τετελεσµένου, 

ερωτευόµενος το κάλλος. Αυτό έκανε η Ρώµη και ̟ήγε α̟ό την Ηγεµονία 

στην Αυτοκρατορία, αφού ̟έρασε δια ̟υρός α̟ό µια δεύτερη ακολουθία 

̟αθών, τους εµφυλίους της.  

 

Και τι θα κάνει η Αµερική; Ο κόσµος κρατάει την ανάσα του. 
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                     * 
 

Οι ΗΠΑ µ̟ήκαν στην τρίτη, ̟ροδιαγεγραµµένη φάση της ιστορίας τους 

ως κοσµοϊστορική δύναµη, µε την ε̟ίτευξη της ̟αγκόσµιας ηγεµονίας σε 

ένα µονο̟ολικό ̟λέον σύστηµα, όταν κατέρρευσε η Σοβιετική Ένωση, και 

η Ρωσσία δεν µ̟όρεσε (ό̟ως ήταν αναµενόµενο) να κάνει την Μόσχα 

Τρίτη Ρώµη.  

Η ̟ολυ̟ολικότητα ̟ου εµφανίζει το ̟αγκόσµιο σύστηµα σε ̟ρώτη 

θεώρηση δεν έχει να κάνει µε την γενική συνολική µορφή του, καθαρά 

µονο̟ολική, αλλά αναφέρεται στην τάση για ηγεµονική δοµή των 

γεω̟ολιτικών ̟εριφερειών του, στην ε̟ανάληψη δηλαδή εντός κάθε 

̟εριφερειακού ̟εδίου της µορφής του όλου συστήµατος στην ̟αρούσα 

φάση της ιστορίας. Γιατί η ̟ολυ̟ολικότητα των ηγετικών ̟εριφερειακών 

χωρών εξαρτάται α̟ό την µονο̟ολικότητ του συνολικού συστήµατος. Το 

ηγεµονικό ̟αγκόσµιο σύστηµα έχει δηλαδή την ρο̟ή να ανα̟αράγει εαυτό 

σε κάθε φυσική, γεω̟ολιτική ̟εριφέρεια, µε την ανάδειξη των 

̟εριφερειακών ηγεµονικών δυνάµεων ως δοµικών ̟όλων της αντίστοιχης 

γεω̟ολιτικής ̟εριφέρειας.  

Έτσι π. χ. η Ευρωπαϊκή ζώνη µετασχηµατίζεται µε την εκ νέου ανάδειξη της 

Γερµανίας σε περιφερειακή ηγεµονική εστία του ηπειρωτικού συστήµατος 

(πάλι χωρίς την Βρετανία), το δε κεντρικό γεωπολιτικό πεδίο της ιστορίας (στο 

οποίο ανήκει η Ελλάδα) τείνει να οργανωθεί πάλι εκ νέου υπό την ηγετική 

κατευθυντήρια αρχή της Τουρκίας, - φαινόµενα επίσης αναµενόµενα κατά την 

κλασσική θεωρία της ιστορίας.  

Ζούµε σε µια ε̟οχή ό̟ου το ισχυρό κέντρο είναι α̟αραίτητο για την 

ισορρο̟ία και καλή λειτουργία κάθε συστήµατος – ισχυρότατο αλλά 

ανεκτικό και µη ̟αρεµβατικό στα µέρη του όλου, έτσι ώστε αυτά να 

ωθούνται εις µέγιστη ̟ραγµάτωση χωρίς να κατα̟ιέζονται σε ένα ενιαίο, 

µηχανιστικό, κανονιστικό ̟λαίσιο. Η δε Αµερική όµως κατέχει 

συντρι̟τική υ̟εροχή ισχύος α̟έναντι όλων των άλλων δυνάµεων, ακόµη 
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και των ηγετικών ̟εριφερειακών, καθ’ όλους τους συντελεστές ισχύος, τον 

στρατιωτικό, οικονοµικό και ̟ολιτισµικό.  

[Με ̟ολιτισµική υ̟εροχή ̟ου την έφερε στο ε̟ίτευγµα της ̟αγκόσµιας 

ηγεµονίας και α̟οτελεί το συγκριτικό της ̟λεονέκτηµα στην ̟αρούσα 

έναρξη της τρίτης φάσης, εννοώ το νεανικό, ̟αλληκαρήσιο ̟νεύµα της 

Αµερικανικής ιδιαιτερότητας και του ̟ροφανούς ̟ε̟ρωµένου, ̟ου 

µορφο̟οιείται στην ιδεολογία της υ̟έρτατης αξίας, της αυτο̟ραγµάτωσης: 

βάζεις τον στόχο ̟ου σου ταιριάζει, ̟ου βλέ̟εις σαν σφραγίδα της ύ̟αρξής 

σου, και αν είσαι ̟ροικισµένος, τον ̟ιστέψεις και αφιερωθείς σε αυτόν τον 

σκο̟ό-τέλος, τον καλλιεργήσεις και τον δουλέψεις, µ̟ορείς να τον 

ε̟ιτύχεις ολοκληρώνοντας τον εαυτό σου. Αυτή η ιδεολογία δεν είναι 

εσχατολογική ουτο̟ία στην Αµερική, αλλά ζωντανή ε̟αληθεύσιµη 

̟ραγµατικότητα, συχνή και κορυφαία µάλιστα. Πρόσφατη ̟ολυσήµαντή 

της στιγµή, η εκλογή του α̟όλυτου outsider για το σύστηµα στην 

̟ροεδρία των ΗΠΑ το 2016]. 

 

                    *    
 

Τα ̟ροβλήµατα ̟ου άρχισαν να αντιµετω̟ίζουν οι ΗΠΑ στην ̟αρούσα 

τρίτη φάση τους είναι ακριβώς µορφολογικά αντίστοιχα ̟ρος εκείνα ̟ου 

αντιµετώ̟ισε η Ρώµη στην δική της τρίτη φάση.  

Η εσωτερική κοινωνική ̟ίεση αυξάνει ταχύτατα για δύο βασικούς 

συνηρτηµένους λόγους.  

Πρώτον, η ̟αγκοσµιο̟οίηση της οικονοµίας την ο̟οία εντείνει κι βαθαίνει 

η ηγεµονία, δηµιουργεί τεράστια, δυσανάλογη συγκέντρωση ̟λούτου και 

ε̟ιρροής σε ωρισµένες οµάδες (χρηµατο̟ιστωτικό σύστηµα, funds, 

«ηλεκτρονική», διαδικτυακή τεχνολογία και οικονοµία, ΜΜΕ και 

βιοµηχανία θεάµατος, χηµική βιοµηχανία της διατροφικής αλυσίδας, 

φαρµακαοβιοµηχανίες, φαρµακευτική δυναστεία και ιατρική 

α̟οχαλίνωση), εις βάρος της µεσαίας και κατώτερης τάξης (ε̟αγγέλµατα, 

̟ραγµατικές υ̟ηρεσίες, εργασία), ενώ ταυτόχρονα καθίσταται 

̟ροβληµατική η σχέση της νεώτερης αυτής υψηλής τάξης τόσο ̟ρος την 

̟αραδοσιακή υψηλή (µεγάλη βιοµηχανία, ενέργεια, κατασκευές, ακίνητη 
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̟εριουσία), όσο και ̟ρος τους λειτουργούς των «̟νευµατικών» αναγκών 

του ανθρώ̟ου (υψηλός ̟ολιτισµός, τέχνη, σκέψη, ̟ίστη, ̟αιδεία), - καθ’ ό 

µάλιστα µέτρο αυτή η τελευταία οµάδα δεν αλώνεται τελείως µέχρι 

αλλοτρίωσης της οικείας ουσίας της και αναστόχευσης της βασικής της 

λειτουργίας, α̟ό τα µεγέθη της νέας υψηλής τάξης.  

∆εύτερον, όλες οι ανισορρο̟ίες, δυσαναλογίες και άλυτες αντι̟αραθέσεις 

οξύνονται α̟ό ̟έντε βασικές, βαθειές και αλληλοσυναρτώµενες αστάθειες 

̟ου είναι αναγκαίο α̟οτέλεσµα της ίδιας της ̟ολιτισµικής ταυτότητας και 

της κοινωνικής (οικονοµικής, ̟ολιτικής, βιοτικής) χαρακτηρίζουσας 

φυσιογνωµίας του Ευρω̟αίου (εννοώ την ιστορική Ευρώ̟η α̟ό την 

Κάθοδο των Τευτόνων και µετά). 

Η ΠΡΩΤΗ θεµελιώδης ανισορρο̟ία συνίσταται στην αφύσικη διάσταση 

µεταξύ ̟ραγµατικής και χρηµατο̟ιστωτικής οικονοµίας.  

Το ̟αγκόσµιο οικονοµικό σύστηµα είναι άκρως ασταθές. Η τελευταία 

Ευρωπαϊκή χαριστική βολή στο Ευρωπαϊκοκρατούµενο σύστηµα του 

πρόσφατου παρελθόντος έγινε µε το Κραχ του 1929, βρέθηκε τότε το 

νοσηρό «φάρµακο» της κρίσης µε τις αντικλασσικές οικονοµικές θεωρίες 

(Keynes) – διάζευξη α̟ό την κλασσική οικονοµία ξεκινώντας το 1930, µε 

την ίδια ̟αρεµβατικότητα στην φυσική τάξη ̟ου χαρακτηρίζει το 

Ευρω̟αϊκό βουλησιαρχικό Υ̟οκείµενο στην εγγενή α̟οξένωση και 

αντίθεσή του ̟ρος το Είναι.  

Α̟ό την µια µεριά η αναµενόµενη σχετική συγκράτηση στην χορήγηση του 

«φαρµάκου» (δηµιουργίας ψεύτικου χρήµατος ̟ου δεν αντιστοιχεί στην 

̟ραγµατική οικονοµική δραστηριότητα) κατά τα ̟ρώτα στάδια της 

«ανακάλυψής» του, σωστότερα ε̟ινόησής του, - και α̟ό την άλλη ο µέγας 

Πόλεµος ̟ου κατέστρεψε τεράστια ̟οσά ε̟ενδεδυµένου και «εναέριου» 

κεφαλαίου, ̟ραγµατικού και χρηµατο̟ιστωτικού,  ανακουφίζοντας έτσι το 

σύστηµα α̟ό τις τοξικές υ̟ερβολές του κίβδηλου χρήµατος, -- ανέβαλαν 

για µερικές δεκαετίες την έκρηξη της συστηµατικά δηµιουργουµένης 

ανισορρο̟ίας.  

Αλλά όταν και οι δυο ανασταλτικοί παράγοντες έπαψαν να δρουν, η αστάθεια 

εκφράσθηκε πλέον  µε τις περιοδεύουσες οικονοµικές κρίσεις και µε 

επιταχυνόµενο και εντεινόµενο ρυθµό µετά την κατάρρευση της Σοβιετικής 

Ένωσης (οπότε αποχαλινώθηκε η χρηµατοπιστωτική συνιστώσα της 

οικονοµίας).  
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Η αστάθεια µεγενθύνεται και βαθαίνει στον υιοθετούµενο φαύλο κύκλο της 

«θεραπείας» των κρίσεων µε ενίσχυση της ανισορροπίας του 

χρηµατοπιστωτικού παράγοντα. Αντί το χρηµατο̟ιστωτικό ̟εδίο να 

εξαρτάται α̟ό την ̟ραγµατική ̟αραγωγή και διανοµή αγαθών και 

υ̟ηρεσιών, έγινε η αφύσικη αντιστροφή να εξαρτάται η ̟ραγµατική 

οικονοµία α̟ό την εικόνα της, την χρηµατο̟ιστωτική διάσταση. Στο 

έσχατο του διαφωτιστικού ̟αρανοϊκού «ορθολογισµού» (λατρεία του 

νεωτερικού Ορθού Λόγου του ε̟ιστηµονισµού στην Notre Dame), και στο 

άκρον του ̟αραλογισµού της αφύσικης αντιστροφής, θεωρήθηκε ότι η 

̟αραγωγικότητα χρειάζεται χρήµα αντί του ότι το χρήµα χρειάζεται 

̟αραγωγικότητα, και ότι αυτό ̟ου λεί̟ει σε µια υστερηµατική ̟αραγωγική 

δηµιουργικότητα είναι το χρήµα και όχι η ικανότητα σε µια κουλτούρα της 

αριστείας και όχι ο τόνος της ύ̟αρξης σε µια ορθοστατούσα κοινωνία 

εδραιοµένη στην υ̟ερηφάνεια της ιδιοταυτότητάς της. 

Στην νέα θεώρηση, ̟ου βολεύει τους εκφραστές και ο̟αδούς της 

φαντασίωσης, ο αντικατο̟τρισµός εξουσιάζει την ̟ραγµατικότητα. Και 

µάλιστα οι λογικές και αξιολογίες των δύο είναι ριζικά αντίθετες. Στην 

πραγµατική οικονοµία κύριος στοχασµός είναι για µόνιµη παρουσία και 

διάρκεια λειτουργίας.  Στην χρηµατοπιστωτική, ακριβώς έχουµε να κάνουµε 

µε φαντάσµατα αντί πραγµατικοτήτων, δεσπόζει η επιδίωξη του άµεσου και 

στιγµιαίου κέρδους, το shorting είναι αναπόφευκτο και βασικό µοντέλο σκέψης 

και συµπεριφοράς, η δε δραστηριότητα φέρει τον χαρακτήρα στοιχηµατικής 

νοοτροπίας. (Οι σκέψεις του πρωτοπόρου Ford για την σχέση βιοµηχανίας και 

τραπεζών είναι όσο ποτέ επίκαιρες και διαφωτιστικές). 

Οι κρίσεις θα συνεχιστούν και η φούσκα σε κά̟οιο σηµείο θα εκραγεί µε 

ηφαιστειακή δύναµη, αφορµής τυχαίας τυχούσης αφού δεν υφίσταται η 

δυνατότητα µεγα̟ολέµου στο µονο̟ολικό σύστηµα. Η αφορµή µ̟ορεί να 

είναι κρίση υγείας – για αυτό η ̟ρωτοφανής Ευρω̟αϊκή υστερία του 

κορονοϊού. (Η αντιµετώπιση του κορονοιού το 2020 είναι σαν την 

αντιµετώπιση του κραχ το 1930. Και θα έχει, αν η ανθρωπότητα δεν ανατρέψει 

τους σχεδιασµούς των καινούριων ολιγαρχιών, ακριβώς ανάλογη εξέλιξη µε 

εκείνη, όµως πολύ πιο θανάσιµα αποσταθεροποιητική της ανθρώπινης ύπαρξης, 

λόγω της βαθύτερης παρεµβατικότητας). Η αφορµή της έκρηξης µ̟ορεί να 

είναι τεχνολογική, -  εµ̟λοκή ή κατάρρευση ή κατάχρηση (σκό̟ιµη ή 

αθέλητη) ψηφιακών συστηµάτων. Μάλλον θα είναι σύνθετη.  

Στην ουσία, το Είναι εξαφανίζει το αλλόκοτο Υ̟οκείµενο. Η Φύση 

χωνεύει την αυθάδη Βούληση. Το Ευρω̟αϊκό ̟ολιτισµικό σύστηµα 
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εξαφανίζεται αδυσώ̟ητα α̟ό την ιστορία µε τις αστάθειες ̟ου το ίδιο 

δηµιούργησε. ∆ιαλύεται µε ένα κυκεώνα ανισορρο̟ιών ̟ου η θρασεία 

̟αρεµβατικότητά του ̟ροκάλεσε στην ̟ραγµατικότητα.  

Στην οικονοµική συµ̟αρατίθεται, δεύτερη και τρίτη, η βιολογική και η 

τεχνολογική αστάθεια. 

 Η ασυγκράτητη χηµική παρέµβαση στο περιβάλλον (γη, νερό, αέρα), στην 

διατροφική αλυσίδα (υβρίδια αντοχής και πολυπαραγωγικότητας, 

συντηρητικά), και στην ανθρώπινη υγίεια (φαρµακολογική ιατρική) προκαλεί 

ανωµαλίες στο µέλλον ασύγκριτα βαρύτερες από τα προβλήµατα που καθ’ 

υπόθεση αντιµετωπίζει στιγµιαία στο παρόν. Ο ε̟ιστηµονισµός (διακριτός 

α̟ό την καθαρή ε̟ιστήµη ̟ου ξέρει καλά τα στενά όριά της), γενικά το 

̟ολύ «λύνει» ένα ̟ρόβληµα τώρα µεταφέροντάς το ̟ολλα̟λασιασµένο 

ή/και µεταλλαγµένο αργότερα. Η λογική της υ̟οχρεωτικής 

υ̟ερ̟ροστασίας, όχι µόνο ̟αραβιάζει την θεµελιώδη ελευθερία του 

ανθρώ̟ου για αυτο̟ραγµάτωση, αλλά και τον εξασθενεί. ∆υναµώνει 

ταυτόχρονα την δραστική ενέργεια των φυσικών εξισορρο̟ητών (ιών, 

βακτηριδίων, µυκήτων). Η Φύση βλέ̟ει την ανθρώ̟ινη ̟αρεµβατικότητα 

(την βουλησιαρχία του αλλοτριωµένου α̟ό το Είναι Υ̟οκειµένου) ως 

̟αράγοντα ανισορρο̟ίας στο κοσµικό ολοκλήρωµα, και µεθοδεύει την 

εξάλειψή του. Την α̟ορροφά και την χωνεύει.  

Αυτό συνιστά την ∆ΕΥΤΕΡΗ θεµελιώδη δυσαρµονία του σύγχρονου 

συστήµατος, την βιολογική αστάθεια του νεωτερικού και µετανεωτερικού 

ανθρώ̟ου. 

Περαιτέρω. Η φαρµακολογική, ιατρική ̟ροστασία του βιολογικά 

εξασθενούντος ανθρώ̟ινου οργανισµού ακριβώς εξ αιτίας αυτής της 

υ̟ερ̟ροστατευτικής νοοτρο̟ίας και του τρό̟ου ζωής του ̟ολιτισµού ̟ου 

̟εριλαµβάνει και την καταξίωση αυτής της νοοτρο̟ίας, έχει µεν σαν 

α̟οτέλεσµα την στατιστική εικόνα αύξησης του µέσου όρου ζωής και άρα 

της ̟ροσδόκιµης διάρκειας βίου του γεννώµενου.  

Αλλά ο στατιστικός αριθµός είναι ̟αντελώς ̟αρα̟λανητικός εν 

̟ροκειµένω. ∆εν καταγράφει τον ρόλο της φυσικής ε̟ιλογής στην νεογνική 

κυρίως, αλλά και ̟αιδική θνησιµότητα, για ισχυρούς, υγιείς οργανισµούς, 

̟ου να µην χρειάζονται την φαρµακολογική ̟ερίθαλψη ε̟ί µονίµου 

βάσεως, αλλά µόνον σε εξαιρετικές, και σχετικά σ̟άνιες ̟ερι̟τώσεις. Στην 

̟ραγµατικότητα, η ̟αρακµιακή νεωτερικότητα, µε τον τρό̟ο βίου ̟ου 
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̟αραδειγµατίζει και το αξιακό της σύστηµα, έχει µεταλλάξει την ∆ωρική, 

κλασσική ̟ροτεραιότητα για ευγονία, σε συστηµατική εξ α̟οτελέσµατος, 

αβούλητη κακογονία. Την ο̟οία αφελώς νοµίζει υ̟ό την σηµαία του 

Ε̟ιστηµονισµού ότι µ̟ορεί να αντιµετω̟ίσει µε την φαρµακολογική και 

̟αρεµβατική ιατρική νοούµενη ως τεχνολογία υγίειας, έχοντας ταυτόχρονα 

υ̟έρµετρα διαστείλει την έννοια της νόσου, και αντίστοιχα δραµατικά 

̟εριορίσει το νόηµα της υγίειας.  

Εξ άλλου, ε̟ίσης, η στατιστική καταγραφή του µέσου όρου ζωής εξ 

ορισµού δεν µ̟ορεί να καλιµ̟ράρει την ̟οιότητα ζωής, ειδικά νοούντες 

τον όρο µε την κλασσική έννοια του ̟οσοστού ικανο̟οίησης των 

ουσιαστικών αναγκών της ανθρώ̟ινης φύσης στην ολοκληρία της, και όχι 

βεβαίως µε την ανθυ̟οβολιµαία νεωτερική έννοια της καταναλωτικής 

ε̟άρκειας στο ̟λαίσιο του τεχνολογικού ̟ολιτισµού.  

Η µείωση του ε̟ι̟έδου ̟οιότητας ζωής κατά τα κλασσικά κριτήρια στην 

̟αρούσα ̟ολιτισµική φάση, ε̟ιδρά  αρνητικά στην βιολογική αντοχή και 

ικανότητα του οργανισµού, ρίχνοντας την γεννητική ̟αραγωγικότητα και 

δηµιουργική δραστηριότητά του, ̟ράγµα ̟ου ακυρώνει και αντιστρέφει την 

ό̟οια υ̟οτιθέµενη σιω̟ηρά θετική ε̟ίδραση της στατιστικής αύξησης του 

̟ροσδόκιµου ζωής στην ανθρώ̟ινη ύ̟αρξη και ̟ολιτισµό. Έτσι 

υ̟ογεννητικότητα µαστίζει την ̟ροοδευµένη στην φροντίδα υγίειας 

«̟ολιτισµένη» Ευρώ̟η, ενώ και η εις σήψη µεταβαίνουσα ̟αρακµή του 

̟ολιτισµού της δεν αναχαιτίζεται.  

Η φύση ̟ροσθέτει µια ακόµη ε̟ι̟λοκή στο ̟αιχνίδι της ανθρώ̟ινης ά-

νοιας και ύβρης. Η τεχνολογική «̟ρόοδος» του Ευρω̟αϊκού ̟ολιτισµού, 

τον καταστρέφει – και στον τοµέα της υγίειας και του «καλώς έχειν» 

(ευζωία, well-being). Η γεννητικότητα και ο τόνος της ύ̟αρξης ̟έφτουν. 

Αντιθέτως ε̟ωφελούνται οι ανα̟τυσσόµενοι λαοί ̟ου ήσαν στο ̟εριθώριο 

της Ευρωκεντρικής φάσης της ιστορίας. Ξεκινώντας α̟ό µια ισχυρή 

βιολογική κράση, η φαρµακευτική ιατρική µε µικρή αναλογικά χρήση κάνει 

θαύµατα – µέχρι στο µέλλον, η κατάχρησή της να τους εξασθενίσει και 

αυτούς. Έτσι έγινε και στους Ευρω̟αίους. Γενικά αυτός είναι ο νόµος της 

υλικής ευηµερίας. Η άνεση του βίου εξασθενεί και είναι ολέθρια, η ένταση 

διεγείρει και δυναµώνει και σώζει – όχι η ένταση στην µέριµνα του χρόνου 

αλλά στην α̟όλαυση της αιωνιότητας. 

Αλλά η ε̟ι̟λοκή ̟ου ανέφερα ̟άει µακρύτερα και βαθύτερα. Η 

τεχνολογική ̟ρόοδος της Ευρώ̟ης κατέστησε δυνατή µια γιγαντιαία 
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αλλαγή  στην φυσική ισορρο̟ία ανθρώ̟ινης ̟υκνότητας στον χώρο. Η 

άµεση και α̟τή έκφραση αυτής της ισορρο̟ίας βρίσκεται στον ωρισµένο 

µέγιστο αριθµό ατόµων ̟ου µ̟ορεί να θρέψει ένας τό̟ος µε µια 

συγκεκριµένη γεωγραφική, εδαφολογική και κλιµατολογική φυσιογνωµία, 

και τηρουµένων αλωβήτων των συνθηκών γενικευµένης ισορρο̟ίας του 

οικοσυστήµατος. Αυτός ο αριθµός είναι µια βιολογική σταθερά στις 

εξισώσεις της ζωής.  

Ο ̟αρεµβατισµός της τεχνολογίας κατέστησε όµως δυνατή την γιγάντωση 

του αριθµού αυτού. Η τεχνητή αύξηση της ̟αραγωγικότητας της γης µε 

χηµικά, η υβριδική µετάλλαξη των τροφών για αντοχή και υ̟ερ̟αραγωγή, 

η κατα̟ολέµηση ασθενειών µε φυτοφάρµακα, η τεχνολογική βιοµηχανία 

τροφίµων ̟ου δηµιουργήθηκε, ό̟ως και η συνεργούσα στον ίδιο σκο̟ό 

αντίστοιχη φαρµακολογική βιοµηχανία υγίειας, ευνοεί τις ανερχόµενες 

χώρες ̟ου ήσαν στα ̟εριθώρια της γεω̟ολιτικής και του ̟ολιτισµού µέχρι 

τώρα – µέχρι να τις καταστρέψει εν συνεχεία.  

Αυτό το φαινόµενο θα ασκήσει ̟ρόσθετη αφόρητη ̟ίεση στην 

̟αρα̟αίουσα Ευρώ̟η, η ο̟οία θα µ̟ορούσε λόγω ̟ολιτισµικού 

χαρακτήρα να αντιδράσει µε τον γνωστό ήδη αυτοκαταστροφικό τρό̟ο του 

Βουλησιαρχικού Υ̟οκειµένου αν δεν τιθασσεύετο. Η σηµασία της 

Ηγεµονικής δύναµης είναι καθοριστική και για αυτήν την δυνητική εξέλιξη, 

έχουν δε γίνει οι ̟ρώτες κινήσεις ̟ρος αυτήν την κατεύθυνση ελέγχου.         

 Εν τω µεταξύ, και ̟έρα α̟ό τις ανακατατάξεις στην κατανοµή της 

ανθρώ̟ινης ̟υκνότητας ̟άνω στην γη, ο τεχνητός υ̟ερ̟ληθυσµός, µε τις 

χηµικές ̟ροϋ̟οθέσεις του, έχει καταστεί η ΤΡΙΤΗ µείζων αστάθεια του 

̟αγκόσµιου συστήµατος. Η ανθρώ̟ινη αγέλη δεν είναι µελίσσι ούτε 

µερµηγκιά κατά την φύση της. Οι υγιειονοµικές και ̟εριβαλλοντολογικές 

ε̟ι̟τώσεις του βιασµού της να γίνει σαν εκείνες, τεράστιες και 

α̟οσταθερο̟οιητικές καθώς είναι, ωχριούν ̟άντως ενώ̟ιον των 

ε̟ι̟τώσεων αυτής της εξαλλοτρίωσης του ανθρώ̟ου, και του φαύλου 

κύκλου ̟ου δηµιουργείται για να συντηρηθεί µια τέτοια α̟άνθρω̟η 

κατάσταση, ̟άνω στο σώµα, στην ψυχή και το ̟νεύµα του – το σώµα 

ασχηµαίνει, η ψυχή µαραίνεται και οτ ̟νεύµα α̟ο̟νέει, -- ο ̟ολιτισµός 

καταρρέει. Το ανα̟όφευκτο µέλλον, αν ∆ΕΝ, - ̟άλι α̟ό άλλη ά̟οψη.         

Υ̟άρχει και ΤΕΤΑΡΤΗ ριζικώτερη µεγααστάθεια, η τεχνολογική 

αστάθεια του σύγχρονου ̟ολιτισµού ̟ου ̟ροκύ̟τει α̟ό ένα νοσηρό 

ε̟ιστηµονισµό.  
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Η νεωτερική ε̟ιστήµη α̟οτελεί µια ήσσονα ̟ροσ̟άθεια του νου να 

διεισδύσει σε αυτό ̟ου η α̟οµάκρυνση και αλλοτρίωση του Υ̟οκειµένου 

έχει µετατρέψει σε οντολογικό Μυστικό και υ̟αρξιακό Μυστήριο του 

Είναι.  

Αλλά το Είναι αποκαλύπτεται απολύτως και φαίνεται ολοσχερώς. Αυτή η 

τελετουργία της αποκάλυψης και φανέρωσης του Είναι συντελείται σε κάθε 

µέρος του Κόσµου ως φαινοµένου. Ειδικά ο άνθρωπος συνιστά το τέλειο 

κάτοπτρο επίδειξης του Είναι, µε το σωµατικό κάλλος και την νοερή σοφία 

του, την αλήθεια του σώµατος και του πνεύµατός του στην ταυτότητα της 

ουσίας τους. Στον ολοκληρωµένο άνθρω̟ο δεν υφίσταται λοι̟όν µυστήριο 

της ύ̟αρξης αλλά φως α̟ο-κάλυψης. Η ε̟ιστήµη όµως της 

νεωτερικότητας είναι ̟ροσ̟άθεια του α̟οξενωµένου Υ̟οκειµένου να 

̟ιάσει κάτι, και κατά διαδοχική ̟ρόοδο µε αόριστο τέρµα, α̟ό τον ̟αλµό 

της ̟ραγµατικότητας ̟έρα α̟ό την α-νόητη εσωτερική του 

συναισθηµατικότητα. Σοφία αντιθέτως είναι η ολοσχερής φανέρωση του 

Είναι σε ένα ̟ρονοµιακό µέρος του όλου Φαίνεσθαι ̟ου α̟οκαλύ̟τει το 

Είναι.  

Ε̟ιστηµονισµός ακολούθως είναι η ψευδαίσθηση, ̟ου καταντά ιδεολογική 

̟ροκατάληψη, ότι Ε̟ιστήµη είναι η αληθής Σοφία. 

Αντιστοίχως δεν είναι τόσο η εργαλειοθήκη και ο εργαλειακός 

̟ροσανατολισµός της σύγχρονης τεχνολογίας αυτά καθεαυτά ̟ου 

δηµιουργούν  ̟ρόβληµα αστάθειας, αλλά µια ιδεολογία ̟ου κάνει αυτά τα 

µέσα να ̟ροσδιορίζουν και αντικαθιστούν τους σκο̟ούς. (Όπως τώρα η 

φαρµακολογική ιατρική µας λέει πώς να ζήσουµε, αντί να την χρησιµοποιούµε 

σαν υπηρέτρια για να ζήσουµε όπως θέλουµε κατά την φύση µας).  

Εργαλεία χρησιµοποιεί ο άνθρωπος από την εποχή των σπηλαίων, µε την 

φωτιά. Είναι στην ανθρώ̟ινη φύση να βρίσκει ̟ροεκτάσεις του χεριού του 

̟ρος ε̟ιτέλεση έργου.  

Αλλά υπάρχει, ̟ρώτον, µια ουσιαστική διαφορά µεταξύ της αξίνας του 

γεωργού, του πριονιού του κατασκευαστή, της σµίλης ή του πινέλου του 

καλλιτέχνη αφ’ ενός, και µιας µηχανής που καλλιεργεί, φτιάχνει ή σχεδιάζει αφ’ 

ετέρου. Τα πρώτα σκοπεύουν στην ποιότητα, ενώ τα δεύτερα στην ποσότητα, 

τα πρώτα απαιτούν άµεση επαφή ανθρώπου, εργαλείου και έργου, τα άλλα 

επιτρέπουν µόνο έµµεση. Η µηχανή εκφράζει συνεπώς στην πρακτική σφαίρα 

την µεταφυσική αποµάκρυνση του Υποκειµένου από το Είναι. Και αυτό το 
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αρχέγονο «̟ρο̟ατορικό αµάρτηµα» είναι η αρχή και αιτία της ταραχής 

της ανθρώ̟ινης ύ̟αρξης και της αστάθειας των συστηµάτων οργάνωσής 

της σε αυτήν την διάσταση.  

∆εύτερον, και αυτή η µηχανή αντικαθίσταται στο κέντρο βάρους της 

µεταµοντέρνας ύπαρξης από την ηλεκτρονική εργαλειοθήκη της «εικονικής 

πραγµατικότητας». Και εδώ αντί να θεραπεύεται η µηχανιστική αλλοτρίωση 

από την ζώσα, οργανική πραγµατικότητα, οξύνεται στο έπακρον: θραύεται και 

αυτή η υλική βάση της µηχανής που κρατάει προσγειωµένο στην 

πραγµατικότητα το αποµονωµένο Υποκείµενο. Ο Κόσµος της εικονικής 

̟ραγµατικότητας α̟οτελεί την ακραία συνέ̟εια της α̟οξένωσης του 

Υ̟οκειµένου α̟ό το Είναι. Και έτσι είναι η µοίρα του Ευρω̟αϊκού 

̟ολιτισµού να συντριβεί α̟ό το ίδιο το ε̟ίτευγµά του, για το ο̟οίο άφρονα 

στην ̟αρακµή του αυτοδοξολογείται.  Η Ευρω̟αϊκή ύ̟αρξη τελειώνει 

εκεί ̟ου άρχισε: µε µια βουλησιαρχική ̟ράξη αυτοκτονίας. Αλλοτρίωση 

α̟ό το Είναι, α̟οξένωση α̟ό το Θείο – και τελικά, χάσιµο του Εαυτού 

στο Μηδέν µε µια ̟αραζάλη συναισθηµατισµού σε ένα κρεσέντο 

τεχνητότητας.  

Συνολικά συνεπώς, η βιοµηχανική και ψηφιακή τεχνολογία µεγιστοποιούν την 

ταραχή και αστάθεια του ανθρώπινου όντος. Και περισσότερο, τρίτον και 

α̟οτελειωτικό, παρ’ όλα αυτά, ο Τεχνολογισµός είναι το σύγχρονο 

ανάθεµα, ̟άνω α̟ό την τεχνολογία την ίδια. Ακριβώς ό̟ως ο 

Ε̟ιστηµονισµός δρα δαιµονικά ανεβάζοντας αντι-ε̟ιστηµονικά την 

Ε̟ιστήµη στην ̟εριω̟ή της Σοφίας, και αξιολογώντας την µεθοδολογία 

της ά̟οψης και της γνώµης ̟άνω α̟ό την α̟ο-κάλυψη της αυτο-φανούς α-

λήθειας, - έτσι και ο Τεχνολογισµός ̟έφτει στο βάραθρο της α̟ωλείας µε 

την ̟ίστη στην Τεχνολογία για την ε̟ίλυση του ανθρώ̟ινου ̟ροβλήµατος 

στην έγχρονη ύ̟αρξη κατά τις ανάγκες του χρόνου, για τον ̟ροσδιορισµό 

των όρων του βίου ̟ου ικανο̟οιούν τις χρείες του ανθρώ̟ου και τις 

λαχτάρες της ψυχής του. Και ε̟ειδή η ιδέα του Ε̟ιστηµονισµού είναι 

φαντασιακή και η ̟ίστη του Τεχνολογισµού ουτο̟ική, ο νεωτερικός 

άνθρω̟ος του ̟αρόντος ̟εριδινείται σε ένα µάελστροµ ταραχής και 

αστάθειας.  

 

Υ̟άρχει και ΠΕΜΠΤΟ, µεγασθενές, ριζικώτερο ̟εδίο αστάθειας του 

ανθρώ̟ινου συστήµατος κατά το ̟αρόν. Το α̟οστατικό και αφεστηκός του 

Είναι Υ̟οκείµενο, για να έλθει σε ο̟οιαδή̟οτε θεωρητική ή ̟ρακτική 
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σχέση µε την ̟ραγµατικότητα, ε̟ινοεί κατ’ ανάγκη σύστηµα τεχνητό 

ε̟αφής αφού έχει αυτοστερηθεί της δυνατότητας φυσικού συνυφασµού µε 

αυτήν.  

Η τεχνητότητα έχει µια ουσιώδη και ιδιοχαρακτηριστική διαφορά α̟ό την 

φυσικότητα των συστηµάτων: η ̟ολυ̟λοκότητα αυξάνει την συστηµική 

αστάθεια της.  

Ενώ αντίθετα τα φυσικά συστήµατα δείχνουν µεγάλη και ̟ολυδιάστατη 

συνθετότητα συνοδευόµενη µε έντονη και ανθεκτική ολοκλήρωση. Ο 

κοσµικός νόµος του γίγνεσθαι δίνει λύσεις εξαιρετικής διαφορο̟οίησης και 

ισχυρότατης ενο̟οίησης, και µάλιστα ταυτόχρονα οξυνόµενων. 

∆ιαφορο̟οίηση και ενο̟οίηση ̟άνε µαζύ και συλλειτουργούν, δεν δρουν 

αντιθετικά η µία ̟ρος την άλλη, ό̟ως γίνεται στα τεχνητά συστήµατα εν 

γένει. Αυτό το θαύµα της ύ̟αρξης να συνέχει αυξανόµενη ̟ολλα̟λότητα 

σε ενισχυόµενη ενότητα, και ταχεία µεταβλητικότητα σε σταθερή µονή, 

ώστε να ε̟ιτυγχάνεται η κίνηση ̟ρος την τελειότητα, - αυτό το φως στον 

χρόνο ισχύει καθολικά, α̟ό την εξέλιξη του σύµ̟αντος µέχρι την ανέλιξη 

της οργανικότητας της ζωής, και α̟ό την ατοµική ζωή µέχρι τα έργα 

τέχνης και έως τους ̟ολιτισµούς εν όλω και τις ιστορικές φάσεις.  

Έτσι η φυσική ύ̟αρξη. Γιατί ο χρόνος είναι α̟λά η ανέλιξη της 

αιωνιότητας, και ο χώρος η διάσταση της µορφής. Συνε̟ώς η φυσική 

̟ολλα̟λότητα έχει την ενύ̟αρκτη τάση για την ενότητα του 

διαφορο̟οιηµένου όλου, και η φυσική µεταβολή έχει την ρο̟ή για το 

καταστάλαγµά της στο εν χρόνω «τέλος». Αλλά η τεχνητότητα έχει κά̟οια 

διάρκεια µόνο στην αφύσικη α̟λότητα και οµοιογένεια µεγάλων ταµ̟λό. 

 Να ̟αρεµ̟ι̟τόντως και ο λόγος για τον ο̟οίο η Ευρώ̟η εγέννησε το 

«εθνικό κράτος». Μ̟ορεί να κρατηθεί στην ύ̟αρξη µόνο µε α̟λο̟οίηση 

και οµογενο̟οίηση. Να ε̟ίσης και ο λόγος της µισαλλοδοξίας του 

διαφωτισµένου «κοσµικού κράτους».  

Ιδού ωσαύτως και η αιτία της διαδεδοµένης σύγχυσης (σε συστηµικούς και 

αντισυστηµικούς, αµφότερους ακυριολεκτικούς) ̟ερί της 

̟αγκοσµιο̟οίησης. Το Ευρωπαϊκό µυαλό τείνει από τον χαρακτήρα του να 

την καταλάβει ως οµογενοποίηση. Του είναι αδιανόητο να νοήσει (γιατί 

αδυνατεί να δει φωτεινά, κλασσικά, «από µέσα» το Είναι) πως η  Γαλλία φερ’  

ειπείν έγινε εθνικό κράτος από ένα ετερογενές υπόστρωµα, ενώ σχεδόν µισή 

χιλιετία Οθωµανικής αυτοκρατορίας άφησαν ανέπαφες τις φυλετικές 
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ταυτότητας των πληθυσµών µε τις ιδιοσυστασίες και τις χαρακτηριστικές 

απασχολήσεις τους ακόµη, πώς υπήρχε µέχρι 100 χρόνια πριν το φυλετικό 

µωσαϊκό π. χ. της Θεσσαλονίκης. ∆εν αντιλαµβάνονται τις δοµές µιας 

γεω̟ολιτικής ηγεµονίας και, εν συναχεία, «αυτοκρατορίας». Η 

̟αγκοσµιο̟οίηση του καιρού µας είναι τέτοιου είδους σύστηµα, κατά το 

αρχέτυ̟ο της κλασσικής «αυτοκρατορικής» ολοκλήρωσης, όχι µε το 

µοντέλο του εθνικού κράτους, ούτε αυτό της νεωτερικής α̟οικιοκρατικής 

ψευδε̟ίγραφης αυτοκρατορίας. Αλλά οι Ευρω̟αϊκές elites ονειριάζονται 

την Ηνωµένη Ευρώ̟η κυβερνώµενη µε ντιρεκτίβες ̟ου θα εκ̟έµ̟ονται 

α̟ό ένα κέντρο ασηµαντότητας για τον κανονισµό κάθε ά̟οψης και 

διάστασης της ζωής.       

Η νεωτερικότητα δεν δύναται να συλλάβει την οργανική ολότητα πολύπλοκα 

και πολυδιάστατα διαφοροποιηµένων µερών και διεργασιών, γιατί διέπεται από 

µηχανική ορθολογικότητα και όχι οργανική σοφία. (∆εν αποτελεί φυσικά 

ιδιαίτερη πολυπλοκότητα ο ταχύτατα αλλά ανιαρότατα επαναλαµβανόµενος 

λογισµός του 0 και 1. Η φύση και ο ανθρώπινος νους δεν λειτουργεί 

µικροαναλυτικά αλλά µεγαλοµορφικά). Να ̟άλι ο λόγος του µεταφυσικά 

δυϊστικού της µοντέλου ̟ου την κάνει ανίκανη να εννοήσει και αισθανθεί 

την ενότητα σώµατος και ̟νεύµατος, γεγονότος και αξίας, κάλλους και 

αληθείας, ̟ραγµατικότητας και ιδέας, Φαίνεσθαι και Είναι, Κόσµου και 

Θεού, Σχετικού και Α̟όλυτου.  

Η τεχνητότητα ρέ̟ει εγγενώς ̟ρος την α̟λο̟οίηση γιατί την χρειάζεται 

υ̟αρξιακά. Α̟ό το άλλο µέρος κάθε τεχνητότητα ̟ροκαλεί την ενέργεια 

της φύσης να την α̟ορροφήσει. Γιατί ότι και να φαντασιώνεται το 

Υ̟οκείµενο για το στήσιµό του έξω και α̟έναντι α̟ό το Είναι 

αντιλαµβανόµενο το Ον ως Αντι-κείµενο, δεν ̟αύει στην ̟ραγµατικότητα 

να είναι µέρος του κοσµικού όλου, - ένα ̟αράταιρο µέρος, µια κοσµική 

ανωµαλία στο ολοκλήρωµα του (̟ροβεβληµένου στο Φαίνεσθαι) Είναι. 

Και η φύση, στην θεία δικαιοδοσία της, εναρµονίζει την συµβεβηκυία 

ασχήµια ̟ρος την ολοκληρία της τελειότητάς της. Ο Ευρω̟αϊκός 

̟ολιτισµός βρίσκεται τώρα στο ̟ε̟τικό σύστηµα του Κόσµου και 

χωνεύεται  Έχουν αρχίσει να βγαίνουν τα α̟όβλητά του στην ιστορία. Τα 

σκου̟ίδια του ̟ολιτισµού αντικαθιστούν τα σκου̟ίδια των αναγκών του 

χρόνου.  

Η φυσική ορµή αφοµοίωσης της τεχνητότητας µέσω της σήψης της, 

̟ροκαλεί νωρίς στο Υ̟οκείµενο την α̟αίτηση ̟ροστασίας του. Αυτή η ίδια 

η ίδρυση της τεχνητότητας απαιτεί µια πράξη ειδικής υποστήριξης για να µην 
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βουλιάξει το οικοδόµηµα εξ αρχής καταπινόµενο από την φύση. Προστασία 

σηµαίνει κατανάλωση ενέργειας για να µ̟ορέσει να λειτουργήσει το 

τεχνητό σύστηµα ̟ρος ̟αραγωγή του οικείου έργου του, ε̟ι̟ρόσθετη 

̟ρος την κύρια ενέργεια ̟ου χρειάζεται για να ̟αραχθεί το έργο. Αυτή η 

κατανάλωση ε̟ι̟ρόσθετης ενέργειας α̟οτελεί τις «τριβές» της διαδικασίας 

̟αραγωγής ̟ραγµατικού α̟οτελέσµατος. Οι τριβές δε αυξάνονται µε την 

̟άροδο του χρόνου, γιατί χρειάζονται ε̟ι̟λέον τριβές για να 

αντιµετω̟ισθούν οι φυσικές αντιδράσεις ̟ρος τις ̟ρώτες, και µετά ̟ρος 

κάθε ̟ροηγούµενες, τριβές της τεχνητότητας.  

Επί πλέον κάθε τεχνητό σύστηµα έχει εγγενές πρόβληµα σωστής και 

αποδοτικής αντιστοίχισης ικανότητας, θέσης και ρόλου στα στοιχεία του, αφού 

δεν λειτουργεί εντός του ο αυτόµατος φυσικός καταµερισµός θεσµικής αξίας 

και πραγµατικής απόδοσης. Άρα αυτά τα συστήµατα είναι εγγενώς 

αντιπαραγωγικά. Και ακόµη ̟ερισσότερο. Η ̟ροστασία σε ένα τεχνητό 

σύστηµα αδυνατίζει τον ̟ροστατευόµενο. Τα ̟ροστατευόµενα α̟ό την 

µαφία µαγαζιά ̟άσχιζαν να ε̟ιβιώσουν, ενώ η µαφία µεγάλωνε τα κέρδη 

και την δύναµή της.  

Η ̟ροστασία καταντά να λειτουργεί υ̟έρ του ̟ροστάτου, γίνεται 

̟ροστασία του status quo. Στο τέλος, ο µεγαλύτερος εχθρός του 

̟ροστατευόµενου είναι ο ̟ροστάτης του σε κάθε τεχνητό σύστηµα. Έτσι 

και για τις σχέσεις λαού και νόθου κράτους. Το τεχνητό σύστηµα είναι 

̟αρα̟άνω α̟ό βαθειά αντι̟αραγωγικό, είναι ολέθριο. 

 Ο ̟αρά φύσιν αυτός καρκίνος του ̟λέγµατος τεχνητότητας, α̟λοϊκότητας 

και ̟ροστασίας α̟οτελεί την ̟αρακµιακή έκφραση του συστατικού 

Ευρω̟αϊκού βιώµατος βουλησιαρχικού υ̟οκειµενισµού, ̟ου στήνει το 

Υ̟οκείµενο αφ-ιστάµενο α̟ό το Είναι ως το θεωρητικό, αξιολογικό και 

̟ρακτικό κέντρο της ύ̟αρξης. Για αυτό οµιλώ ̟ερί αυτού για Ιδεολογικό 

Ευρω̟αϊσµό, και ονοµάζω τις ̟ολλα̟λά διασταυρούµενες και 

αλληλο̟εριχωρούµενες αρνητικές  ε̟ενέργειές του στην λειτουργικότητα 

και α̟όδοση της ανθρώ̟ινης κοινωνίας, - ̟ολιτισµική αστάθεια. 

                    

                     *        
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Η οικονοµική, βιολογική, ̟ληθυσµιακή, τεχνολογική και ̟ολιτισµική 

αστάθεια στην ο̟οία έχει οδηγήσει τον κόσµο η ̟αρακµή της Ευρώ̟ης 

και ο τυφλός ιδεολογικός Ευρω̟αϊσµός υ̟ό τις ̟οικίλες συνεργούσες 

εκφάνσεις του (Ε̟ιστηµονισµός, Τεχνοκρατία και Τεχνολογισµός, 

∆ιαφωτισµός της γραµµικής ̟ροόδου, Ορθολογισµός της α̟λοϊκότητας, 

Μεθοδολογισµός και Κανονοκρατία, τα Πρωτόκολλα της ά-νοιας, 

Προστατευτισµός της τεχνητότητας, συστηµατική µετατό̟ιση της 

̟ραγµατικής λύσης ̟ροβληµάτων στο αόριστο µέλλον, δηλαδή µια 

«κοσµική» εσχατολογία, η θρασεία διακήρυξη του νοσηρού status quo 

υ̟ό την σηµαία του Ευρω̟αϊκού κεκτηµένου) – χαρακτηρίζει ουσιαστικά 

το ̟αγκόσµιο σύστηµα του ̟αρόντος στην αρχή της τρίτης φάσης της 

Αµερικανικής ιστορίας.  

Και αυτήν την γιγαντιαία, ̟ολυδύναµη αστάθεια ̟ρέ̟ει να αντιµετω̟ίσουν 

οι ΗΠΑ στην δεύτερη φάση της ̟ραγµάτωσης του ̟ροφανούς 

̟ε̟ρωµένου της. Αυτό - ή ο κόσµος θα ̟εράσει α̟ό µια καταστροφή, 

αντίστοιχη αυτής ̟ου συνέβη ̟ρος το τέλος της δεύτερης χιλιετίας ̟. Χ.  

Στην αρχή της τρίτης ιστορικής φάσης του ηγεµονικού λαού µε ̟αγκόσµιο 

βεληνεκές ε̟ισυµβαίνει και µια γεω̟ολιτική αστάθεια. Η ηγεµονική 

δύναµη σε ένα µονο̟ολικό ̟εδίο δεν έχει εχθρούς, συνε̟ώς δεν 

χρειάζεται συµµάχους.  

Όλες οι χώρες και όλοι οι δραστήριοι σχηµατισµοί του ̟αρόντος 

αναγνωρίζουν αναγκαστικά και συµφεροντολογικά και αξιολογικά την 

υ̟ερτέρηση του ηγεµονικού κέντρου, και ̟ολύ καλά καταλαβαίνουν ότι η 

αξονική δοµή ̟ερί κέντρο ισχύος σταθερο̟οιεί το σύστηµα και 

̟ολλα̟λασιάζει την α̟όδοσή του µειώνοντας δραµατικά τις «τριβές» 

εξισορρό̟ησης ενός ̟ολυ̟ολικού ή δι̟ολικού ̟εδίου δυνάµεων. Όλοι 

κερδίζουν στο ̟αγκοσµιο̟οιηµένο µονο̟ολικό ̟εδίο κατά την αναλογία 

της αξίας και συνεισφοράς τους στο ολικό ανθρώ̟ινο α̟οτέλεσµα. (Χάνουν 

οι χαµένοι της ιστορίας, οι ̟αρόχθιες δίνες στην ροή του µεγάλου 

̟οταµού, οι ανάξιοι, άχρηστοι ̟ροσκολληµένοι στο ̟αρακµιακό status 

quo ̟ου ̟οζάρει για υ̟ερµοντέρνο). Έχουν λοι̟όν όλες οι υγιείς και 

ανερχόµενες δυνάµεις ίδιο συµφέρον στην συνέχιση της ηγεµονικής δοµής 

του ̟εδίου.  
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Αυτό σηµαίνει ̟ρακτικά ότι οι ̟ρώην εχθροί ή α̟οστασιο̟οιηµένοι 

«ουδέτεροι» της ηγεµονικής χώρας κατά την ̟ερίοδο της ανόδου της στην 

ηγεµονική ̟εριω̟ή βρίσκονται τώρα ̟ου έχει ε̟ιτευχθεί το µονο̟ολικό 

σύστηµα στην ίδια ακριβώς κατ’ αρχήν θέση µε τους ̟ρότερους «φίλους» 

και συµµάχους της. Οι συµµαχίες ε̟οµένως χάνουν διαδοχικά την σηµασία 

τους, ενώ αναδύεται η διαµόρφωση των γεω̟ολιτικών ̟εριφερειών κατά 

την φυσική τους τάξη χωρίς τεχνητές κατατµήσεις.  

Αυτό σηµατοδοτεί η στρατηγική του νυν Αµερικανού Προέδρου µε την 

διαδοχική αποχώρηση ενεργού επί του πεδίου Αµερικανικής στρατιωτικής 

παρουσίας από Ευρώπη (Γερµανία), Μέση Ανατολή (Ιράκ, Συρία), Κεντρική 

Ασία (Αφγανιστάν), Μεσογειακή και Ανατολική Αφρική (Λιβύη, Σοµαλία). 

∆εν ̟ρόκειται φυσικά για αναδί̟λωση των ΗΠΑ α̟ό τον ηγεµονικό τους 

ρόλο – το αντίθετο: ακριβώς το µονο̟ολικό σύστηµα είναι ̟ου ευνοεί την 

αναδιάταξη των γεω̟ολιτικών ̟εριφερειακών ̟εδίων κατά την εσωτερική 

τους λογική και αναλογία ισχύος, ανε̟ηρέαστα α̟ό δια̟εριφερειακούς 

συσχετισµούς και διεσ̟αρµένες γεω̟ολιτικά συµµαχίες. Οι συνδυασµοί 

̟ου ευνοούσαν στην ̟ροηγούµενη ε̟οχή (των ̟ολλα̟λών κέντρων 

διεθνούς ισχύος) την ανά̟τυξη αντι̟αλοτήτων µεταξύ γειτόνων, 

α̟οδυναµώνονται τώρα γιατί α̟οτελούν µάταια κατανάλωση ενέργειας σε 

αντι̟αραγωγικές τριβές.  

Το µέλλον ανήκει στην φυσική αυτορρύθµιση των περιφερειών κατά την 

γεωπολιτική και γεωιστορική ταυτότητά τους, και οι δυνάµενοι να 

συνεισφέρουν ενεργητικά και αποφασιστικά σε αυτήν την ποιοτική αναδόµηση 

ανέρχονται στο ηγεµονικό ̟εριφερειακό ε̟ί̟εδο των συνεργών του 

κεντρικού ̟αγκόσµιου άξονα στην νέα τάξη, νέα τάξη όχι του status quo, 

αλλά της ανατρο̟ής και αντικατάστασής του α̟ό το ερχόµενο σύστηµα της 

γενικής ιστορικής ανανέωσης. Οι ̟αλαιοί σύµµαχοι της ηγεµονικής 

δύναµης ζητούν αντιθέτως να διατηρήσουν ̟ρονοµιούχο θέση στην νέα 

κατανοµή ρόλων και σηµασίας κατά την νέα φάση της ιστορίας. Είναι οι 

ριζικά αναχρονιστικές δυνάµεις, ενώ ̟οζάρουν για αµύντορες του 

εκσυγχρονισµού.    

Στο άνυσµα της ιστορίας ̟ου δείχνει την Ανανέωση, αντιτίθεται το Παρόν 

των κατεστηµένων κύριων συµφερόντων (οικονοµικών, κρατικών, 

̟ολιτισµικών οντοτήτων), τα ο̟οία, έχοντας χρησιµο̟οιήσει το σύστηµα 

για να γίνουν κυριαρχικά α̟έναντι ̟αλαιότερων δοµών υ̟εροχής, τώρα το 

κα̟ηλεύονται τηρώντας ̟ροσχηµατικά και υ̟οκριτικά τον τύ̟ο του ενώ 



53 

 

̟αραβιάζουν κατάφωρα και εξουσιαστικά το ̟νεύµα του. Το σύστηµα, α̟ό 

καλοσχεδιασµένος όχι µηχανισµός αλλά οργανισµός εναρµονισµού 

̟αραγόντων, θέσεων, λειτουργιών, αξιώσεων και συµφερόντων, και 

ισοδίκαιης κατ’ αξίαν ε̟ίλυσης των ̟ροστριβών µεταξύ των κοινωνικών 

µελών, µετέ̟εσε σε όργανο εξασφάλισης του νέου status quo, κατήντησε 

εργαλείο υ̟έρ της νέας ολιγαρχίας και των εξαρτηµατικών της 

συµφερόντων, έγινε κάλυµµα της εξουσίας ̟άνω στον άνθρω̟ο των 

χειριστών της εικονικής ̟ραγµατικότητας, της χρηµατο̟ιστωτικής 

κερδοσκο̟ίας, της ψηφιακής τεχνολογίας, των µεγάλων ΜΜΕ και των 

Κοινωνικών ∆ικτύων, της βιοµηχανίας του θεάµατος και της 

φαρµακευτικής µετάλλαξης της υγίειας, της φαρµακοβιοµηχανικής 

ιατρικής.  

Φυσικά όλοι οι ̟αράµετροι ̟ου ανέφερα του νέου κατεστηµένου έχουν µια 

υγιή και σηµαντική λειτουργικότητα στην ανθρώ̟ινη κοινωνία. Είναι η 

̟αραµόρφωσή τους για να γίνουν αυταξίες και σκο̟ός, αντί για µέσα υ̟ό 

έλεγχο, ̟ου τους µετατρέ̟ει σε ολιγαρχική κατα̟ίεση.  

Το τρα̟εζικό σύστηµα χρειάζεται για την οµαλή και ισορρο̟ηµένη 

µεταφορά ̟όρων α̟ό τους έχοντες και µη δυναµένους στους δυναµένους 

αλλά µη έχοντες. Το διαδικτυακό ̟εδίο διευκολύνει και συντοµεύει 

̟ράξεις και ενέργειες. Τα µέσα ενηµέρωσης και δικτύωσης ̟αρέχουν 

ταχεία ροή ̟ληροφοριών και ευρέα ̟εδία ε̟ικοινωνίας. Τα θεάµατα 

̟αρέχουν εύκολη χαλάρωση, και µια µετρηµένη και αναλογική χρήση 

ουσιών για σοβαρές ασθένειες ήταν ̟άντα στο καλάθι της ιατρικής.  

Οι σκο̟οί ̟εριορίζουν θεωρητικά την χρήση των µέσων ̟ου 

αντι̟ροσω̟εύουν οι ̟αράγοντες των νέων ολιγαρχιών. Αλλά οι 

̟αράγοντες αυτονοµούνται α̟ό τους σκο̟ούς για τους ο̟οίους υ̟άρχουν, 

και τότε στρεβλούνται, καταλήγοντας να δρούν ενάντια ̟ρος τους 

συστατικούς σκο̟ούς των.  

Η κερδοσκο̟ία του χρηµατο̟ιστωτικού συστήµατος γίνεται ασυνάρτητη, 

και εν τέλει αντιβαίνει ̟ρος την ̟αραγωγική βάση της ̟ραγµατικής εθνικής 

οικονοµίας.  

Η διαδικτυακή τεχνοκρατία κάνει την εικονική ̟ραγµατικότητα να 

υ̟οκαθιστά την ̟ραγµατική ζωή σε οικονοµική σηµασία αλλά και στο ίδιο 

το µοντέλο της ανθρώ̟ινης σκέψης, του συναισθήµατος και της δράσης, 

του τι είναι ο άνθρω̟ος και τι χρειάζεται.  
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Η στιγµιαία και άφθονη και χωρίς όρια α̟όστασης τροφοδοσία ειδήσεων, 

αναλύσεων και ε̟αφών, υ̟όκειται στον έλεγχο της ̟ροε̟ιλογής ή της 

χαοτικής ̟ληµµύρας του ασήµαντου – και τα δυο ύ̟ουλα εργαλεία 

διαµόρφωσης κοινής γνώµης χωρίς το φυσικό διυλιστικό κοσκίνισµα ̟ου 

̟αλαιά η καθυστέρηση, η α̟όσταση και η ανεξέλεγκτη και α̟είθαρχα 

̟ολλα̟λή ̟ορεία ασκούσαν στην ̟ληροφορία ώστε να κρατηθεί το 

ουσιώδες και αληθινό αυτοφυές και να α̟οχετευθεί το συµβεβηκός και 

ε̟ί̟λαστο και κατευθυνόµενο.  

Η βιοµηχανία του θεάµατος ρίχνει το ε̟ί̟εδο της καλλιτεχνικής 

λειτουργίας, και έτσι ενώ ̟ροσχηµατικά ξεκουράζει τον άνθρω̟ο, στην 

̟ραγµατικότητα τον βαραίνει αφήνοντας ανεκ̟λήρωτες τις βαθύτερες 

λαχτάρες της ψυχής του, των ο̟οίων µόνων η ικανο̟οίηση τον ηρεµεί και 

ησυχάζει. Τέλος η βιοµηχανικοιατρική φαρµακεία της υγίειας κάνει την 

αρρώστια κανονικότητα και την αφάρµακο και ανίατρο υγίεια εξαιρετικό 

όραµα.            

Η ̟αθογένεια των ̟αραµέτρων αυτών ε̟ιδρά δυσµενώς στην ̟ραγµατική 

οικονοµία, και βαθύτερα στην όλη ανθρώ̟ινη ̟ραγµατικότητα. (Με το 

τρέχον ̟ολιτισµικό φαινόµενο του κορονοιού, βλέ̟ουµε αυτούς ακριβώς 

τους ̟αραµορφωµένους ̟αράγοντες να συνεργάζονται αγαστά στην 

Ευρω̟αϊκή υστερία).  

Με αυτόν τον τρό̟ο ̟ροκαλείται ένας φαύλος κύκλος υ̟οβάθµισης της 

̟ραγµατικής ̟αραγωγικής οικονοµίας υ̟έρ του εικονικού φαντάσµατος, 

και έτσι το ̟αρασιτικό σύστηµα τείνει να εξαντλήσει την ζωντανή 

̟ραγµατικότητα ̟άνω στην ο̟οία τρέφεται.  

Καλύτερα θα ήταν βέβαια να µην υ̟ήρχαν καν τα µέσα αυτά ̟ου 

ε̟ιδέχονται τόση και τέτοια κατάχρηση, ώστε α̟λά να µην τίθεται θέµα 

αυτονόµησής τους α̟ό τους σκο̟ούς για τους ο̟οίους δηµιουργήθηκαν. 

 Αυτή είναι η βαθύτερη αιτία για την ο̟οία ο Ελληνισµός δεν καλλιέργησε 

και ανέ̟τυξε (νεωτερικής έννοιας) ε̟ιστήµη και τεχνολογία, ενώ κατείχε 

όλον τον ο̟λισµό να το κάνει. Γιατί κάθε τι έχει την εγγενή τάση να 

εξα̟λώνεται όσο το ̟αίρνει. Παρ’ όλο ̟ου στο φυσικό ̟εριβάλλον του 

«Κόσµου» της θείας τάξης τα όρια των όντων είναι σαφή, η α̟οδοχή της 

κοσµικής αρµονίας ριζωµένη, και την για αυτόν τον λόγο σ̟ανιώτερη ύβρη 

τιµωρεί α̟αρεγκλίτως η νέµεση.  
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Αλλά η σύγχρονη ε̟ιστήµη και τεχνολογία ενέχουν το αµάρτηµα της 

µερικότητας και άρα του συστηµατικού ψεύδους. Πράγµα ̟ου σηµαίνει ότι 

αναγκαστικά ρέ̟ουν ̟ρος την τεχνητότητα για να υ̟άρξουν ως τέτοιες 

µερικότητες. Που ̟άλι σηµαίνει ότι έχουν την ύβρη ̟ρος την φυσική τάξη 

εγγενή µέσα τους, είναι αναγκαία άθεες και αφύσικες και άκοσµες. Που 

τέλος ̟άντων σηµαίνει ότι ε̟ιστήµη και τεχνολογία εµφανίστηκαν και 

θέριεψαν εκεί ̟ου ήταν να γεννηθούν και να κυριαρχήσουν, ̟αρά την 

αντίσταση ̟ου η καλύτερη Ευρώ̟η ̟ρόβαλε. 

 Πάντως, όµως, φοβούµενο να «δοκιµάσει» την θεία, κοσµική τάξη µε το 

ε̟ιστηµονικό και τεχνολογικό ̟είραµα, το Κλασσικό ̟εριφρόνησε το 

δέλεαρ του.  

Ασφαλώς θα θεωρούσε τον σηµερινό τεχνολογικό ̟ολιτισµό κατ’ εξοχήν 

βαρβαρικό. 

Έχοντας αντιθέτως έτσι ̟ροχωρήσει το Ευρω̟αϊκό Υ̟οκείµενο και σε 

αυτήν την συνέ̟εια του ̟ρο̟ατορικού του αµαρτήµατος της Πτώσης α̟ό 

το Είναι, ο µόνος τρό̟ος να ελεγχθεί η ̟αθογένεια είναι ένα θεµελιώδες 

paradigm shift, µια ̟ολιτισµική µεταµόρφωση – η Αυγούστεια 

Ε̟ανάσταση στο τετράγωνο, γιατί η ̟αρακµή της Ελληνιστικής ̟εριόδου 

̟ου ανανέωσε η Ρωµαϊκή Αυτοκρατορία είναι ηρωική ε̟οχή σε σχέση µε 

την ̟αρακµή του Ευρω̟αϊκού ̟ολιτισµού ̟ου αφήνει ο κόσµος ̟ίσω του.         

                     

                    * 
 

Η ε̟ι̟λοκή καταστηµατικών ασταθειών σε κάθε τοµέα της ανθρώ̟ινης 

(συν)ύ̟αρξης κατά το ̟αρόν (οικονοµικής, βιολογικής, ̟ληθυσµιακής, 

τεχνολογικής, γεω̟ολιτικής, ̟ολιτισµικής αστάθειας), συντιθέµενη σε µια 

µεγααστάθεια κοσµοϊστορικών διαστάσεων, χαρακτηρίζει ένα µείζονα 

σταθµό στην ιστορία, µια θεµελιώδη µεταβατική ̟ερίοδο.  

Οι ΗΠΑ καλούνται α̟ό το ̟νεύµα της ιστορίας να οδηγήσουν τον 

άνθρω̟ο εκεί ̟ου δείχνει το Άνυσµα της Ιστορίας κατά το ̟αρόν, 
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̟ραγµατώνοντας ταυτόχρονα το ̟ροφανές ̟ε̟ρωµένο τους στο δεύτερο 

ε̟ιγιγνόµενο  τέλος µετά την ε̟ίτευξη της ̟αγκόσµιας ηγεµονίας. 

∆ύο τάσεις, δύο στρατόπεδα, δύο σηµαίες, δύο Αρχές διαµορφώνονται 

σήµερα στον κόσµο και αποκορυφώνονται στις ΗΠΑ. 

Η µία αρχή είναι η συντηρητική του χθεσινού και σηµερινού status quo. 

Εκφράζει τα συµφέροντα όσων αντιτίθενται στην ανανέωση ενός φθίνοντος 

κόσµου, αυτών ̟ου κερδίζουν α̟ό την ̟αρακµή και σήψη ενός θνήσκοντος 

̟ολιτισµού.  

Στην οµάδα αυτήν σηµαιοφορούν, µεταξύ των κρατικών οντοτήτων, οι 

χώρες ̟ου ηγεµόνευαν στο σύστηµα ισχύος κατά την ̟ροηγούµενη 

ιστορική ̟ερίοδο του Ευρω̟αϊκού ̟ολιτισµικού και ̟ολιτικού 

ιµ̟εριαλισµού., και οι κρατικοί «̟ελάτες» τους, χώρες ̟ου οι ηγεσίες τους 

δεν µ̟ορούν να υ̟άρχουν χωρίς Προστάτες.  

Στον οικονοµικό τοµέα ̟ρωτοστατούν οι φορείς του χρηµατο̟ιστωτικού 

κεφαλαίου, της στιγµιαίας κερδοσκο̟ίας και της ψηφιακής τεχνολογίας, οι 

δηµιουργοί της εικονικής ̟ραγµατικότητας και της τεχνητής 

«νοηµοσύνης», της φαρµακευτικής ιατρικής, του νοσηλευτισµού και της 

βιοµηχανικής υγίειας  - οι αυτονοµιστές εν γένει του αντικατο̟τρισµού α̟ό 

την ̟ραγµατικότητα.  

Και στον ιδεολογικό χώρο µ̟ροστάρηδες είναι τα ΜΜΕ, οι ̟λατφόρµες 

κοινωνικής δικτύωσης, οι οµάδες διανοµής ε̟ιδοτούµενων δικαιωµάτων 

και οι κάθε λογής κήρυκες του α̟άνθρω̟ου «ανθρω̟ισµού» της 

̟ροστασίας, ο διαφωτισµός της (υ̟οκλε̟τόµενης) ευηµερίας και η 

βιοµηχανία του θεάµατος, - τα φανερά όργανα της υ̟οκουλτούρας της 

ε̟οχής µας. Υ̟οκουλτούρα είναι ο σφετερισµός του υψηλού ̟ολιτισµού, 

τον ο̟οίο λαχταρά η ψυχή του ανθρώ̟ου, α̟ό το χαµηλό ψευδώνυµό του, 

µε το ο̟οίο την ναρκώνουν.  

Όλοι αυτοί αντι̟ροσω̟εύουν την άρνηση να ξεφορτωθείς ένα ̟τώµα γιατί 

κερδίζεις ακόµη, όσο γίνεται, α̟ό αυτό ̟ροσ̟αθώντας να το κάνεις 

βρυκόλακα. 

Η θέση της άλλης Αρχής είναι Ανανεωτική. Rejuvenatio mundi είναι η 

λαχτάρα του ανθρώπου τώρα. Γιατί ο λαός νιώθει ενστικτωδώς το σκοτεινό 

µέλλον που του ετοιµάζει η νέα ολιγαρχία του «φανταστικού» (του κίβδηλου 

χρήµατος, της αφύσικης και περιωρισµένης ζωής, της υποκουλτούρας).,  
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Το υ̟άρχον σύστηµα το ο̟οίο  ωδήγησε την Αµερική στην ̟ραγµάτωση 

του ̟ροφανούς ̟ε̟ρωµένου της στο ̟ρώτο ε̟ί̟εδο της ηγεµονίας, 

χειραγωγείται ̟λέον α̟ό τις νέες ̟ρονοµιούχες οµάδες σε τέτοιο βαθµό 

και τρό̟ο ̟ου όλο και ̟ερισσότερο δεν θα µ̟ορεί να εγγυηθεί την 

ισορρο̟ία και τον αρµονικό καταµερισµό των ̟αραγόντων στο εσωτερικό 

της Αµερικανικής κοινωνίας, ούτε θα δύναται να καθοδηγήσει την 

µετεξέλιξη του ̟αγκόσµιου µονο̟ολικού συστήµατος σε αληθινά 

οικουµενικό. Η άλωση του Αµερικανικού ένδοξου συστήµατος α̟ό το 

̟ρόσφατο κατεστηµένο και η γενικευµένη αστάθεια του ̟αγκόσµιου 

συστήµατος, χρειάζονται την ύ̟αρξη µιας ισχυρής κεντρικής Οδηγού 

εξουσίας ̟ου θα εναρµονίζει το εσωτερικό και εξωτερικό ̟εδίο καθ’ εαυτά 

και µεταξύ τους, ό̟ως στην Ρώµη. 

Βέβαια το γεγονός και ο χαρακτήρας της α̟αιτούµενης αναδόµησης δεν 

έχει συνειδητο̟οιηθεί ̟λήρως ακόµη στην Αµερική, γιατί ̟ρόκειται για 

µια διαδικασία εν εξελίξει.  

Το ίδιο έγινε στην Ρώµη, όπου µόλις στον τρίτο µεγάλο αγώνα της τρίτης 

περιόδου (ο Θείος Καίσαρ κατά του Μεγάλου Ποµπήιου) κατέστη σαφές το 

ζητούµενο από την ανανεωτική αρχή.  

Συνωδά, µπροστά στα κολοσσιαία προβλήµατα τα οποία απογεννά, και 

µάλιστα για την ηγέτιδα δύναµη, η γενικευµένη αστάθεια της µεταβατικής 

περιόδου που ζει ο κόσµος, η Αµερικανική εξωτερική πολιτική φαίνεται 

αµήχανη, διστακτική, ακόµη λανθασµένη σε διάφορα συγκεκριµένα σηµεία της 

και συχνά αντιφατική.  

Σε αυτό συντείνει ακριβώς και εκείνο το ιδιαίτερο και ουσιαστικό 

χαρακτηριστικό του Αµερικανικού συστήµατος που στην δεύτερη φάση της 

ιστορίας του εµπέδωσε το αγωνιστικό ιδεώδες της αριστείας και έτσι 

δηµιούργησε τις προϋποθέσεις για τον εξακοντισµό των ΗΠΑ από αποικία 

κραταιάς αυτοκρατορίας σε ηγεµόνα του κόσµου: οι αµοιβαίοι, πολλαπλοί, 

διασταυρούµενοι αλληλοπεριορισµοί των παραγόντων µιας διαιρεµένης 

εξουσίας, τα checks and balances ενός πραγµατικού και ουσιαστικού 

διαχωρισµού εξουσιών και αρµοδιοτήτων από το συνταγµατικό επίπεδο µέχρι 

οποιονδήποτε διοικητικό µηχανισµό και κάθε συλλογική, διαρθρωµένη 

οντότητα.  

Ο διαµοιρασµός αυτός και συνεχής έλεγχος της εξουσίας και ̟άσης αρχής, 

θεσµικά κατοχυρωµένος και συστηµατικά καλλιεργούµενος σαν τρό̟ος 
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συλλογικότητας και ήθος ελευθερίας, διήγειρε µεν τον υ̟αρξιακό τόνο του 

λαού και υ̟ερύψωσε το δυναµικό της ενέργειάς του ̟ρος ε̟ιτέλεση του 

ηγεµονικού ̟ροορισµού του, αλλά τώρα δρα ανασχετικά (λόγω της κατ’ 

ουσία κατάληψής του α̟ό τις ολιγαρχίες ̟ου ανέφερα) στον 

α̟οτελεσµατικό χειρισµό της ηγεµονίας ̟ρος συγκρότηση ενός 

οικουµενικού οργανικού συστήµατος ευσταθούς ισορρο̟ίας µε κατ’ αξίαν 

αναλήψεις ρόλων και κατανοµές ̟όρων µεταξύ όλων  των ̟αραγόντων και 

δραστών ̟ου το συνθέτουν, α̟ό τα φυσικά γεω̟ολιτικά ̟εδία, την σύνταξή 

τους κατ’ εικόνα του ̟αγκόσµιου συστήµατος ̟ερί άξονα την ηγεµονική 

̟εριφερειακή δύναµη, τα κράτη καθ’ εαυτά, τις οµάδες εντός των και τέλος 

τα άτοµα αυτά ταύτα.  

Αυτό ̟ου ̟ολλα̟λασίαζε την δυναµική της εξέλιξης ̟ριν κατά την δεύτερη 

φάση της ̟ορείας του λαού ̟ρος το ̟ε̟ρωµένο του, τώρα, και για τους 

λόγους εσωτερικούς και εξωτερικούς ̟ου ̟ροανέλυσα, την εξαντλεί σε 

δυσανάλογη ιδιο̟οίηση του α̟οτελέσµατος της ε̟ιτυχίας α̟ό την 

καρκινική ανά̟τυξη της «εικονικής», αντικατο̟τρικής, εις βάρος της 

ουσιαστικής ̟ραγµατικότητας, α̟ό την ανώµαλη κυριαρχία µιας τεχνητής, 

βιάζουσας τάξης και των κατεστηµένων ελίτ ̟ου την εκφράζουν και 

στηρίζουν αντί της φυσικής, αυτόµατης οδηγητικής ε̟ιρροής και 

κατευθυντικής λειτουργίας της ̟ραγµατολογικής αριστείας των «εσθλών».          

Ο κόσµος α̟αιτεί α̟όλυτη σιγουριά, ακλινή ισχυρή χείρα, αµερόλη̟τη 

ευθυκρισία α̟ό τον ηγεµόνα, ακριβώς γιατί αυτός δεν έχει ανάγκη κανένα, 

ενώ όλοι τον χρειάζονται για την ευστάθεια, την ά-τριβη λειτουργικότητα 

και µέγιστη α̟όδοση του συστήµατος – και κυρίως όλοι όσοι συγ-κινούνται 

κατά το Άνυσµα της ιστορίας και ως εκ τούτου ανέρχονται την κλίµακα 

ισχύος. Γιατί στην µεταβατική ̟ερίοδο ̟ου ζούµε, συντηρητικοί του status 

quo είναι οι χαµένοι της ιστορίας, αναθεωρητικοί για την ανανέωση είναι οι 

έτοιµοι να κερδίσουν α̟ό το νέο ̟ου έρχεται (όχι α̟ό το «νέο» ̟ου έχει 

̟αλιώσει και λιώνει).  

Το ̟αλιωµένο «νέο» της ̟αρακµής (̟ρόσφατο αλλά καθόλου νεαρό, 

αντιθέτως εσχατόγηρο), είναι ο Εικονισµός του Εικονικού στις τρεις 

βασικές διαστάσεις του. Εικονισµός είναι το να ανεξαρτητο̟οιείται και να 

̟αίρνει το ̟άνω χέρι η εικόνα α̟ό και ̟άνω στην ̟ραγµατικότητα ̟ου 

εικονίζει και τελικά να εκλαµβάνεται ως η κατ’ ουσίαν ̟ραγµατικότητα – 

και αυτό συνιστά την εσχάτη των αιρέσεων, αµαρτία κατά του ̟νεύµατος. 

Το άγιο Φαίνεσθαι ̟ου φανερώνει το Είναι (γιατί ταυτίζεται ̟ρος αυτό) 
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̟αρατρέ̟εται εδώ στο δαιµονικό φαίνεσθαι ̟ου το ̟αραµορφώνει – 

γίνεται το όργανο της Α̟άτης. 

 Έτσι στην οικονοµία η χρηµατο̟ιστωτική και στοιχηµατική (speculative) 

δραστηριότητα α̟οχαλινώνεται α̟ό την ̟ραγµατική της ο̟οίας είναι στην 

ουσία η εικόνα και ο κατο̟τρισµός.  

Στην ζωή η ψηφιακή τεχνολογία α̟ό ελεγχόµενο µέσο καθίσταται ελέγχων 

σκο̟ός και η εικονική διαδικτυακή ̟ραγµατικότητα υ̟οκαθιστά σε χρόνο 

και σηµασία τον ̟ραγµατικό ανθρώ̟ινο βίο.  

Ταυτόχρονα καλλιεργείται µια φοβική νοσολαγνεία, ώστε ̟ρακτικά να 

θεωρείται η υγίεια θέµα ιατροφαρµακευτικής υ̟οστήριξης.  

Στον ̟ολιτισµό τα ΜΜΕ, οι ̟λατφόρµες κοινωνικής δικτύωσης, η 

βιοµηχανία του θεάµατος, η κατασκευαστική τέχνη, ο α̟λοϊκός 

Ε̟ιστηµονισµός των τηλεο̟τικών ειδικών, και το είδωλο της στιγµιαίας 

εντύ̟ωσης, ευτελίζουν µονο̟ωλώντας Λόγο και Τέχνη, κατεβάζουν στο 

ναδίρ τον υ̟αρξιακό τόνο, τα̟εινώνουν και φτηναίνουν την ανθρώ̟ινη 

ζωή, και ̟αρέχοντας ελεεινά υ̟οκατάστατα της α̟αραίτητης ̟νευµατικής 

τροφής στο σώµα των αισθήσεων αφήνουν τον άνθρω̟ο ̟αραµορφωτικά 

̟εινασµένο στην µεταφυσική λαχτάρα του για το νοηµατοδοτικό Σωτήριον 

της ̟αρουσίας του στον χρόνο. Ο υψηλός ̟ολιτισµός έχει ̟εριορισθεί στην 

κακόφωνη ανα̟αραγωγή ̟αλαιάς ανθρώ̟ινης δόξας, και στην ανενεργό 

και υ̟οκριτική α̟οδοχή της. ∆υσαρµονία και υ̟οκρισία ̟άνε δε µαζύ, 

ό̟ως ασχήµια και ψεύδος, αφού κάλλος και αλήθεια συµ̟ί̟τουν στην 

ύ̟αρξη. Ασχήµια και υ̟οκρισία, εκτρωµατικά τέκνα του µηδενός ̟ου 

̟οζάρει για ον, σκοτώνουν στο σκοτάδι τους την ψυχή του ανθρώ̟ου ̟ου 

λαχταρά φως. 

      

Ο ανθρω̟ισµός της ευηµερίας έχει γίνει ο µεγαλύτερος α̟ανθρω̟ισµός 

της ιστορίας.  

 

Και φυσικά η ψυχή του ανθρώ̟ου βράζει κάτω α̟ό αυτήν την γιγάντωση 

του άσχηµου και ψευδούς σε βάρος του ωραίου και του αληθινού, α̟ό 

αυτήν την ε̟ίθεση του µηδενός κατά του όντος, α̟ό αυτήν την αµαρτία του 

ανίερου ενώ̟ιον του άγιου.  
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Και ή θα ξεσ̟άσει συντρίβοντας τα ̟άντα, - ή θα ηρεµήσει εάν 

α̟οκατασταθεί ο εκ νέου εναρµονισµός των αναγκών του χρόνου ̟ρος το 

κάλλος της αιωνιότητας, η καινούρια σύνθεση της κυκλικής ̟εριοδικότητας 

της γονιµότητας και κυριότητας µε το ανέσ̟ερο, αδιατάρακτο, αµετάβλητο 

φως της τελειότητας.  

Ή λοι̟όν ο κόσµος θα βυθισθεί σε µια κατάρρευση αντίστοιχη, αλλά 

α̟οτρό̟αια βαθύτερη α̟ό εκείνη ̟ου συνέβη ̟ρος το τέλος της δεύτερης 

χιλιετίας ̟. Χ., -  

                      ή θα ανακαινισθεί ό̟ως έγινε µε την Ρωµαϊκή αυτοκρατορία 

στο τέλος της ̟ρώτης χιλιετίας ̟. Χ.   

 

                                             * 

 

[Το Ελληνικό έ̟ος τραγουδά µεγαλό̟ρε̟α την κατάρρευση του 

̟ροηγούµενου κόσµου των ηρώων (του Αχαϊκού συστήµατος ̟ου 

ονοµάζουµε Μυκηναϊκό) µε τις θεοείκελες αριστείες του Τρωικού και των 

Θηβαϊκών ̟ολέµων. Και ο λόγος της καταστροφής του µεγάλου 

̟ολιτισµού ό̟ως τον βιώνει το κλασσικό ̟νεύµα: η ̟ολυανθρω̟ία και 

υ̟ερκινητικότητα και τρό̟ος βίου δοσµένος στις µεταβολές, έκανε το 

ανθρώ̟ινο γένος βάρος της ̟αγγεννήτορας και ̟αντρόφου Γης. Στέναξε η 

Μάνα, άκουσε και οίκτιρε ο Ζευς, και για να ελαφρύνει το ανόσιο φορτίο 

της ̟ολυ̟ραγµονούσας ανθρώ̟ινης µυρµηγκιάς ̟ροκάλεσε τους 

εξολοθρευτικούς ̟ολέµους – και έθνησκαν οι ήρωες για την τιµή και τις 

ε̟ιδιώξεις τους, τελεσφορείτο δε η βουλή του ∆ία: 

ἦν ὅτε µυρία φῦλα κατὰ χθόνα πλαζόµεν’ αἰεί 

ἐκπάγλως ὕβριζε βαθυστέρνου πλάτος αἴης, 

Ζεὺς δὲ ἰδὼν ἐλέησε καὶ ἐν πυκιναῖς πραπίδεσσι 

κουφίσαι άνθρώπων παµβώτειρα σύνθετο γαῖαν, 

ριπίσσας πολέµου µεγάλην ἔριν Ἰλιακοῖο, 

ὄφρα κενώσειεν θανάτῳ βάρος. οἱ δ’ ἐνὶ Τροίῃ 

ἥρωες κτείνοντο, ∆ιὸς δ’ ἐτελείετο βουλή.   
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 Και α̟ό το άλλο µέρος, εν µέσω των φρικτών σ̟ασµών του έσχατου 

αγώνα µεταξύ της Ανανεωτικής και Συντηρητικής Αρχής για την µεγάλη 

µετά̟τωση της Ρώµης α̟ό την ̟αγκόσµια ηγεµονία στην οικουµενική 

αυτοκρατορία, ο Βιργίλιος, ο ίδιος ̟νευµατικός καθοδηγητής της 

ερχόµενης Αυγούστειας Ε̟ανάστασης, ψάλλει ̟ροφητικά σε 

µεγαλό̟ρε̟ους ρυθµούς την Ανανέωση του Κόσµου στην νέα ε̟οχή, την 

̟ολυύµνητη, αναµενόµενη και ε̟ιτευχθείσα Renovatio Mundi: 

Ultima Cumaei venit iam carminis aetas; 

magnus ab integro saeclorum nascitur ordo. 

Iam redit et Virgo, redeunt Saturnia regna; 

iam nova progenies caelo demittitur alto. 

Tu modo nascent puero, quo ferrea primum  

desinet ac toto surget gens aurea modo, 

casta fave Lucina: tuus iam regnat Apollo. 

… 

Adspice convexo nutantem pondera mundum 

terrasque tractusque maris caelumque profundum, 

adspice venturum laetantur ut omnia saeclo.]    

                                            

                                             *     

 

Και ε̟ειδή κατά το τέλος της ̟ρώτης χιλιετίας µ. Χ. η Ευρώ̟η άρχισε την 

̟ορεία της ̟ου έµελλε να δυναστεύσει τον κόσµο εκ των ερει̟ίων µιας 

̟λήρους κατάρρευσης του αρχαίου κόσµου στο δυτικό µέρος της 

Ρωµαϊκής αυτοκρατορίας, ο ρυθµός της ιστορίας αυτού του ιδιαίτερου  

χιλιασµού ̟ροδιαγράφει στην αρχή της τρίτης χιλιετίας µεταµόρφωση και 

όχι κατάρρευση του ανθρώ̟ινου συστήµατος.  
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Είναι δε δεδοµένα και ο τό̟ος και η µορφή του α̟αιτούµενου 

εναρµονισµού ̟ου θα µ̟ορέσει να α̟οτρέψει την ̟αλινδρόµηση του 

ιστορικού γίγνεσθαι α̟ό τον µετασχηµατισµό στην καταβύθιση.  

Η ηγεµονική δύναµη είναι σε θέση να ε̟ιτελέσει το έργο µε µια 

Αυγούστεια Ανανέωση εαυτής και του διεθνούς συστήµατος. Αυτό είναι το 

νόηµα του εστιακού κέντρου και του άξονα στην µεγάλη ̟ερίοδο 

µεταβολών ̟ου ζούµε. Η δε Καινή ∆ιαθήκη της ηγεµονικής δύναµης ̟ρος 

τον Κόσµο, ̟ρος το διεθνές, οικουµενικό γεω̟ολιτικό ̟εδίο, είναι 

αδύνατον να µην συνίσταται στον ευαγγελισµό της Κλασσικής Μορφής ως 

εναρµονιστή και συνοχέα της ανθρώ̟ινης ψυχής και κοινωνικότητας. 

 Μετά την µεταφυσική της ̟εριοδικότητας και χθόνιας γονιµότητας, και το 

σύστοιχο υ̟αρξιακό βίωµα της ζεστής αγκαλιάς της Μάνας, - και µετά, 

δεύτερον, την διαλεκτική του Κυρίου των ∆υνάµεων και την ανακουφιστική 

υ̟οταγή στον νόµο του µε σκο̟ό την σταθερο̟οίηση και συντονισµό 

µεγάλων ανθρώ̟ινων συστηµάτων και γεω̟ολιτικών ̟εδίων, -- τρίτη και 

τελεσιουργός και τελευταία α̟ο-κάλυψη του Α̟όλυτου Είναι στο Σχετικό 

του Χρόνου είναι το «τέλος» του κάλλους στην τελειότητα της µορφής. 

 Τέταρτη δεν θα υ̟άρξει, - γιατί είναι αδύνατο να υ̟άρξει. ∆εν υ̟άρχει 

τί̟οτα «µετά» το «τέλος», γιατί το «τέλος» είναι η αιωνιότητα.  

Η ̟ροσφυγή στον κλασσικό Ελληνισµό κάθε συστατικής Στιγµής, κάθε 

γενεσιουργού αρχής, κάθε νοηµατοδότρας γέννας στην ιστορία, είναι 

̟ροκαθωρισµένη και ανα̟όφευκτη.  Μετά την γεύση του Σωτηρίου 

µέλιτος, του Νέκταρος της αιωνιότητας, ο άνθρω̟ος δεν ικανο̟οιείται µε 

τί̟οτα άλλο. Κανένα δόλωµα δεν έχει ̟ια ισχύ ε̟άνω του – και βέβαια 

καµµιά τεχνοκρατική φαντασίωση και ευηµερία των α̟οβλήτων.  

Πρακτικά αυτή η κυριαρχία του Τέλους στον χρόνο φαίνεται από τον 

απαραίτητο και αναπόφευκτο κλασσικισµό κάθε σηµαντικής ιστορικής τροπής 

και µνηµειακού επιτεύγµατος του ανθρώπου µετά την ∆ωρική Επανάσταση και 

τον Άξονα της ιστορίας στην Σπάρτη, στην Ιωνική έκρηξη, στο Αθηναϊκό 

θαύµα, στην Αλεξανδρινή κοσµοεξάπλωση, στον Ρωµαϊκό θρίαµβο και 

µεγαλείο. Την ίδια ακόµη συστατική µαγεία του Κλασσικού δείχνει φανερά και 

κάθε σηµαίνον βήµα στο στήσιµο και την εξέλιξη του Ευρωπαϊκού πειράµατος 

στην ιστορία, από τον Αριστοτελισµό της Σχολαστικής θεολογίας του 

Μεσαίωνα στην αισθητική της Αναγέννησης και τις ανθρωπιστικές σπουδές της 

Βρεττανικής αυτοκρατορίας στο εστιακό κέντρο του Αγγλικού «Βοσπόρου»,  
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και κοντύτερα στην εποχή µας από την σφραγίδα του Κλασσικού, ανεξαρτήτως 

χώρου, στην πολιτισµική ιδεολογία της Αµερικανικής ανεξαρτησίας και 

ιδιαιτερότητας, του Γαλλικού Empire και του Γερµανικού Reich, από το τέλος 

του 18ου έως τα µέσα του 20ου αιώνα. 

 

                     * 
 

Με την ̟ροεδρία Trump η Αµερική κάνει ένα α̟οφασιστικό βήµα ̟ρος 

την αυτοσυνειδησία της για τον ρόλο της ηγεµονικής δύναµης του κόσµου.  

Η γενική µορφή της νέας υψηλής στρατηγικής των ΗΠΑ αναδύεται πια µε 

ευκρίνεια, αν και ακόµη εµφιλοχωρούν επί µέρους λάθη στόχευσης, αλλά λίγα 

και αυτά οφειλόµενα αφ’ ενός στην παρακαταθήκη του προηγεµονικού 

παρελθόντος της χώρας, αφ’ ετέρου στην σύγκρουση του καινού ∆όγµατος µε 

το κατεστηµένο προηγούµενο. Το Αµερικανικό κατεστηµένο ̟ολλές φορές 

ακύρωνε, εγκλώβιζε ή εξαδυνάτιζε τις Προεδρικές ε̟ιλογές. Η ουσία της 

νέας στρατηγικής φαίνεται από τις χαρακτηριστικές συγκεκριµένες συνιστώσες 

της. 

1/ Το ∆όγµα Trump «η Αµερική ̟ρώτα» (συνέχεια και τόνωση του 

∆όγµατος  Busch «Αµερικανική συντριπτική υπεροχή ισχύος στο παγκόσµιο 

σύστηµα»)   α̟εγκλωβίζει τις ΗΠΑ α̟ό τις συµµαχίες και συλλογικότητες 

της δεύτερης φάσης της ιστορίας της, όταν ώδευε προς την προκαθωρισµένη 

παγκόσµιο ηγεµονία (κριτική της συµµετοχής και συνεισφοράς των Συµµάχων 

στο ΝΑΤΟ, υποβάθµιση του ΟΗΕ και των οργανισµών του UNESCO, 

WHO, κλπ., αποχώρηση από πολυµερείς συµφωνίες όπως για το περιβάλλον, 

µη κύρωση διεθνών συµφωνιών δικαίου, ενθάρρυνση της διµερούς σχέσης του 

ηγεµόνα προς κάθε χώρα του παγκόσµιου συστήµατος). Η ηγεµονική δύναµη 

δεν έχει ανάγκη συµµάχων γιατί δεν αντιµετω̟ίζει ̟ραγµατικούς εχθρούς. 

Τα ενεργά σηµεία τριβής του ̟αγκόσµιου µονο̟ολικού συστήµατος είναι 

ακριβώς κατάλοι̟α των συσχετισµών ισχύος της ̟ροηγούµενης 

̟ολυ̟ολικής και δι̟ολικής φάσης της σύγχρονης ιστορίας. 

2/ Υ̟οστήριξη της εξόδου της Βρετανίας α̟ό την ΕΕ.  
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3/ Κριτική των συµµάχων Ευρω̟αϊκών χωρών στην βάση του ότι θέλουν 

να α̟ολαµβάνουν ιδιαίτερο καθεστώς στην Αµερικανική ηγεµονία, χωρίς 

µάλιστα να καταβάλουν το αντίστοιχο τίµηµα για την ̟αρεχόµενη ασφάλειά 

τους στα ̟λαίσιά της. (Παραβλητέα η Αθηναϊκή ηγεµονία τον 5ο αιώνα π. Χ. 

µε τους καταλόγους «φόρου» των συµµαχικών πόλεων). Να µ̟ουν οι 

κρατούσες χώρες του ̟ερασµένου συστήµατος ισχύος στην θέση τους, να 

δοθεί χώρος στις ανερχόµενες δυνάµεις να βρουν την θέση ̟ου τις 

αναλογεί κατ’ αξίαν στο νέο οικουµενικό σύστηµα.    

4/ Α̟οχώρηση της (στρατιωτικής κυρίως) ̟αρουσίας των ΗΠΑ α̟ό 

νευραλγικά σηµεία εστιακής αναδιάταξης του status quo (Συρία, 

Αφγανιστάν, Λιβύη, Ιράκ, Σοµαλία), προς διευκόλυνση της αναδιάρθρωσης 

των γεωπολιτικών περιφερειών κατά τους φυσικούς συσχετισµούς ισχύος, µε 

σκοπό την ατριβή σταθερότητα των πεδιακών συστηµάτων. 

5/  Ενεργειακή αυτάρκεια και ανεξαρτησία των ΗΠΑ. 

6/ Ενίσχυση της ̟ραγµατικής, ̟αραγωγικής και εθνικής α̟έναντι στην 

ψηφιακή και διεθνή βιοµηχανία. 

7/ Ενίσχυση της µεσαίας τάξης και των χαµηλών (εργατική τάξη) ή 

ειδικών στρωµάτων (Μαύροι, Ισ̟ανογενείς). 

8/ Έλεγχος της µεγάλης ψηφιακής βιοµηχανίας και εικονικής 

̟ραγµατικότητας, καθώς και της ολιγαρχίας των µεγάλων ΜΜΕ και 

̟εδίων κοινωνικής δικτύωσης.   

9/ Ενεργός τονισµός των συστατικών αρχών της Αµερικανικής ̟ολιτείας 

και του ̟νεύµατος της Αµερικανικής ανεξαρτησίας – η νεανική 

ιδιαιτερότητα του Αµερικανικού φαινοµένου. 

10/ Έµφαση στον κλασσικό άξονα των ιδρυτικών Πατέρων της 

Αµερικανικής Πολιτείας. Π.χ προτίµηση του κλασσικού αρχιτεκτονικού 

ρυθµού των Οµοσπονδιακών κτιρίων. Οι κλασσικές σπουδές σε Αµερικανικά 

Think Tanks (ιδίως ιστορικών µελετών στο τρίπτυχο Ηρόδοτος – Θουκυδίδης 

– Πολύβιος)  ως ουσιώδη πρακτικά εργαλεία χάραξης στρατηγικής σήµερα και 

στο µέλλον, και όχι απλά και µόνον ως ενδιαφέροντα περί µουσειακών 

εκθεµάτων του παρελθόντος άσχετων προς την παρούσα «προχωρηµένη» και 

«προηγµένη» πραγµατικότητα. 
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Η αντιπαράθεση της Προεδρικής πολιτικής προς το Αµερικανικό κατεστηµένο 

της νέας ολιγαρχίας ήταν κάθετη και σε όλους τους τοµείς και διαστάσεις και 

άξονες στρατηγικής εσωτερικής και εξωτερικής στην κρίσιµη περίοδο που 

εισήλθαν οι ΗΠΑ και ο Κόσµος µε την θεµελίωση της Αµερικανικής 

παγκόσµιας ηγεµονίας. Ο Πρόεδρος σηµαιοφορούσε την Αρχή της 

Ανανέωσης, το Κατεστηµένο αντιπροσώπευε τα Κεκτηµένα της Συντήρησης. 

Η Rejuvenatio του γερασµένου, κακάσχηµου και θνήσκοντος, 

δυσθανατούντος δε, ̟ολιτισµού, συγκρούσθηκε µετω̟ικά µε το Status quo 

των κερδιζόντων στοιχηµατιστών (speculators) ̟άνω στην ̟ορεία φθοράς 

του ̟ροηγούµενου, και ̟αρά φύσιν συνεχιζοµένου, συστήµατος.  

Η µάχη αποκορυφώθηκε µε τις εκλογές του Νοεµβρίου 2020. 

Αιχµή του στρατού του Κατεστηµένου ήσαν τα ΜΜΕ και οι Πλατφόρµες  

Κοινωνικής ∆ικτύωσης. ∆ηµοσκοπήσεις, εσκεµµένα ή από παράδοξη 

ανεπιστηµοσύνη, παραπλανητικές και σε πλήρη αναντιστοιχία προς τα 

πραγµατικά αποτελέσµατα επιστρατεύτηκαν κατά κόρο για δεύτερη φορά και 

σε αυτήν την εκλογική χρονιά. Ταυτόχρονα, την αποφασιστική χρονιά, συνέβη 

κατά ευτυχή για το Κατεστηµένο ύποπτη σύµπτωση, η «πανδηµία» του 

κορονοιού (ψευδεπίγραφη αν δεν είχε κατάλληλα αλλάξει ο ορισµός της 

πανδηµίας από τον ΠΟΥ λίγα χρόνια πριν, µε την απάλειψη του ουσιώδους 

όρου της επικίνδυνης και σοβαρά θανατηφόρου νόσου). Η, πέραν µέτρου και 

ορίων, συνεχής αναµόχλευση του ζητήµατος, η τροµοκρατία που ασκήθηκε 

πάνω στην ανθρώπινη ψυχή, ποδηγετήθηκε ώστε να στρέφει ο πολίτης την 

προσοχή του κατά κύριο λόγο, και πρακτικά αποκλειστικά, στον ιό, αντί για 

την οικονοµία, την άµυνα και στρατιωτικές παρεµβάσεις, και τα θέµατα 

εξωτερικής και πολιτιστικής πολιτικής. Η υποκρισία δε του ενθαρρυνόµενου 

πανικού περί την υγιεία είναι προφανής: εκατόµβες νεκρών και ψυχοσωµατικά 

διαταραγµένων ατόµων προέρχονται από τον τρόπο σύγχρονης ζωής, 

καρδιοπάθειες, καρκίνος και ψυχασθένειες αποδεκατίζουν τον ενεργό 

πληθυσµό, αλλά δεν διακηρύσσεται καµµιά σταυροφορία για την αλλαγή του 

βίου.  

Ε̟ι̟λέον ο υ̟οκριτικά και σκό̟ιµα καλλιεργούµενος φόβος έδωσε 

αφορµή σε ̟ολιτείες να αλλάξουν την εκλογική µέθοδο, ανοίγοντας 

διά̟λατα την ̟όρτα στην ε̟ιστολική ψήφο υ̟ό συνθήκες ευνοούσες την 

δυνατότητα ̟αραχάραξης της λαϊκής βούλησης ή και νοθείας. Έτσι ένας 

τρό̟ος ψήφου εξ ορισµού κατ’ εξαίρεση και για ελάχιστους αριθµούς (ο 

τρό̟ος ο ε̟ιτρέ̟ων την άσκηση του καθοριστικού δικαιώµατος του ̟ολίτη 

και α̟ό αυτόν ̟ου ̟ραγµατολογικά δεν µ̟ορεί να ̟ροσέλθει στην κάλ̟η), 
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µετασχηµατίσθηκε σε εν ̟ολλοίς υ̟οκατάσταση της ταυτόχρονης, 

µυστικής και άµεσα ελεγχόµενης ψηφοφορίας, µε ̟ολλα̟λά 

ετεροχρονισµένης, διάτρητης και δυσεξακρίβωτης, µαζικής ε̟ιστολικής 

ψήφου.  

Με αυτόν τον τρόπο αλλοιώνεται ο ουσιώδης χαρακτήρας της εκλογικής 

διαδικασίας ως µεθόδου εµπειρικής διαπίστωσης της βούλησης του λαού. Γιατί 

το µαζικά ταυτόχρονο της εκλογικής διαδικασίας εξασφαλίζει την επιλογή του 

κάθε ψηφοφόρου υπό το αυτό κατ’ αρχήν πλέγµα πληροφορήσεων και γνωµών 

για όλους. Ενώ η εύκολα ταυτιζόµενη προσωπική παρουσία καθιστά άµεσα 

αποδείξιµη και ελεγχόµενη από τους παρόντες και τα µέλη των εφορευτικών 

επιτροπών την γνησιότητα και κυριότητα της ψήφου, κρατώντας επίσης το 

περιεχόµενό της απολύτως κρυφό. Ακόµη και η ηλεκτρονική κεντρική 

διαχείριση τέτοιας ψηφοφορίας από το κράτος ή εταιρεία παρέχει άνοιγµα 

αλλοίωσης του αποτελέσµατος αν δεν γίνεται µε πλήρη διαφάνεια και απόλυτη 

δηµοσιότητα των διαδικασιών κύρωσης, µετάδοσης και ελέγχου κάθε µιας 

ξεχωριστά και στο σύνολο τους. Αλλά φυσικά η δυνατότητα παρεµβατικής ή 

τυχαίας παραχάραξης πολλαπλασιάζεται εκθετικά µε την µαζική και διαρκή 

«επιστολική» ψήφο και από µόνη την δυσχέρεια έγκαιρου, ανθρώπινου, 

συστηµατικού ελέγχου και επαλήθευσης σε αυτήν την περίπτωση. 

Το α̟οτέλεσµα της κρίσιµης ̟ροεδρικής εκλογής δεν κρίθηκε τελικά στις 

̟ολιτείες ̟ου οι αντί̟αλες ̟αρατάξεις κονταροχτυ̟ιούνταν 

ζυγοσταθµισµένα (Οχάιο κλ̟.). Εκεί ε̟εκράτησε η αναθεωρητική και 

ανανεωτική γραµµή, ̟αρά τα «̟ροβλε̟όµενα» (δηλαδή ̟αρά τους 

ευσεβείς ̟όθους, και την εναγώνια ̟ροσ̟άθεια ε̟ιβολής τους, του status 

quo). Αντιθέτως, και α̟οκαλυ̟τικά, «κρίθηκε» άκριτα ακριβώς στις 

̟ολιτείες κλειδιά ̟ου υιοθέτησαν αντισυνταγµατικά την µαζικά 

ε̟εκτεταµένη ε̟ιστολική ψήφο. Αντισυνταγµατικά, γιατί η µεταβολή του 

καθιερωµένου εκλογικού συστήµατος σε αυτές δεν έγινε από την νοµοθετική 

πολιτειακή εξουσία, αλλά µε διοικητική πράξη της εκτελεστικής. Το επείγον 

του πανδηµιακού κινδύνου προσέφερε την «ανθρωπιστική» δικαιολογία για την 

αντισυνταγµατική µεταβολή. Η νοµιµότητα θυσιάστηκε στην σκοπιµότητα – 

µε µια κατάφωρα τραχηλωµένη διασταλτική ερµηνεία των λόγων υγίειας για 

ψήφο εν απουσία.  

Αυτό ήταν το νόηµα της προσφυγής της Πολιτείας του Τέξας (και άλλων 

συµπροσφυγουσών πολιτειών εν συνεχεία) στο Οµοσπονδιακό Ανώτατο 

∆ικαστήριο κατά των Πολιτειών που διέπραξαν την αντισυνταγµατική 

µεταβολή. Το Α∆ δεν εισήλθε στην εξέταση της νοµικής ουσίας του θέµατος, 
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αλλά απεφάνθη ότι, λόγω της ανεξαρτησίας των πολιτειών, δεν νοµιµοποιείται 

µια πολιτεία (εδώ το Τέξας) να ασχολείται µε το πώς διευθετεί τα εσωτερικά 

της µια άλλη πολιτεία (π. χ. η Πενσυλβάνια), περιλαµβανοµένου και του 

τρόπου διεξαγωγής της εκλογικής διαδικασίας εντός των ορίων της.  

Προφανώς η απόφαση αυτή, ή µάλλον η άρνηση έκδοσης ουσιαστικής 

απόφασης, του Α∆ αποτελεί υπεκφυγή. Γιατί στην προσφυγή του Τέξας σαφώς 

ανεφέρετο ο λόγος για τον οποίο η πολιτεία έχει δικαίωµα και υποχρέωση να 

ενδιαφερθεί όχι για θέµατα εν γένει εσωτερικής δικαιοδοσίας άλλης πολιτείας, 

αλλά για τον συνταγµατικό ή µη τρόπο που η προεδρική και νοµοθετική 

εκλογή διενεργείται στην άλλη πολιτεία. Και ο λόγος της δικαιωµατικής 

παρέµβασης είναι απλός: η εκλογή προέδρου στην οποία συνετέλεσε καθ’ 

οιονδήποτε τρόπο η ρύθµιση της εκλογικής διαδικασίας στην Πενσυλβάνια 

έχει άµεσες και καθοριστικές επιπτώσεις στην οµοσπονδιακή κυβέρνηση, και 

άρα θίγει κατ’ ευθείαν τα συµφέροντα του Τέξας. Πρόκειται λοιπόν για το κατ’ 

εξοχήν θέµα που µια πολιτεία έχει λόγο να εξετάζει τον κανονικό ή 

παραβατικό συνταγµατικά τρόπο που µια άλλη ρυθµίζει την εκλογική 

διαδικασία.  

Είναι χαρακτηριστικό της Αµερικανικής νοοτρο̟ίας, ̟ου έχει βάλει την 

χώρα στην ηγεµονική κορυφή του κόσµου, ότι µετά την άρνηση του Α∆ να 

ασχοληθεί αξιωµατικά µε το θέµα των εκλογών, ̟ολιτείες εξέφρασαν την 

σκέψη χωριστής (συν)οµοσ̟ονδίας, µέχρι α̟όσχισης. Οι Πολιτείες είναι 

κράτη. Η συνοχή τους βασίζεται στην τήρηση της σοφής ̟ολιτειακής 

µορφής των ιδρυτικών Πατέρων κατά το ̟νεύµα της. Χωρίς αυτήν 

αυτοκαθορίζονται.   

Και επειδή το Αµερικανικό πολιτειακό σύστηµα είναι στηµένο καλά από τους 

Ιδρυτικούς Πατέρες, η αµφισβήτηση του αποτελέσµατος των εκλογών ετέθη 

στην νοµοκανονική του βάση, στο ζήτηµα της συνταγµατικής νοµιµότητας του 

τρόπου εκλογής σε πολιτείες κλειδιά για το αποτέλεσµα. Το Α∆ είχε µια 

χρυσή ευκαιρία να α̟οδείξει ότι το σύστηµα λειτουργεί, και άρα οι εκλογές 

δεν καθορίζονται, και το α̟οτέλεσµά τους δεν εκδίδεται, α̟ό τις οµάδες 

̟ίεσης, την νέα ολιγαρχία, τα µεγάλα ΜΜΕ, και τα συναφή, ακόµη και αν 

αυτά ζητωκραυγάζουν ε̟ικαλούµενα την δηµοκρατική αρχή της λαϊκής 

ετυµηγορίας. Το τι εί̟ε ο λαός εξαρτάται α̟ό την τήρηση των κανόνων 

διάγνωσης της βούλησής του µε τις εκλογές. Και αυτό είναι θέµα 

συνταγµατικό, και θεσµικά α̟οκλειστική αρµοδιότητα του δικαστικού 

συστήµατος να το κρίνει. 
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Το Α∆ είχε στα χέρια του την οµαλή εξέλιξη του αναγκαίου µέλλοντος της 

Αµερικής. Και δεν βρήκε την σοφία και το θάρρος (wisdom and courage 

είναι η έκφραση στον σχολιασµό του Trump) να την εξασφαλίσει. Η 

Αµερική εισέρχεται σε ταραγµένη ̟ερίοδο. Ο Trump είναι ο Γράκχος των 

ΗΠΑ. ∆εν έχουν ωριµάσει ε̟αρκώς τα ̟ράγµατα ακόµη ώστε να έχει την 

κρίσιµη υ̟οστήριξη για να ήταν ο Μάριος.  

Είναι σηµαντικό ότι όλοι οι παράγοντες της ολιγαρχίας του status quo, 

συνασπίσθηκαν εναντίον του Προέδρου µε διάφορο διαπιστώσιµο βαθµό 

συνέργειας ο καθένας. Μεγαλοφορείς του στοιχηµατικού «κερδοσκοπικού» 

(speculative) χαρακτήρα του χρηµατοπιστωτικού συστήµατος (µε 

δακτυλοδεικτούµενες εξαιρέσεις, π. χ. η Morgan δηµοσίευσε πριν τις εκλογές 

σοβαρή αναλυτική µελέτη για τις προοπτικές του αποτελέσµατος), αµερικανικά 

διεθνή funds και trusts, ευνοούσαν τη ήττα του, προβεβληµένοι ηθοποιοί και 

τηλεοπτικές «άγκυρες» ξιφουλκούσαν εναντίον του, σύγκρουση συνέβη και µε 

το ιατρικό κατεστηµένο. Τα µεγαλόσχηµα ΜΜΕ στάθηκαν οµαδικά εναντίον 

του (και η Fox άλλαξε στρατόπεδο βασικά), όπως ήσαν πάντα. Ο γενικός 

τρόπος αναφοράς στον Πρόεδρο και παρουσίασής του ήταν σαν ενός 

περιθωριακού και αντισυστηµικού, µε ακραίες συχνά εκφράσεις, ιδίως από 

δηµοσιογράφους που υποτίθεται ασκούσαν επιρροή και διαµόρφωναν 

αντιλήψεις. Πρωτοφανές ήταν πλατφόρµες κοινωνικής δικτύωσης να 

διαγράφουν αναρτήσεις του Προέδρου για να µην επικοινωνεί τις ιδέες και 

απόψεις του στον λαό.  

Ιδίως µετά τις εκλογές, και µε αφορµή την Προεδρική καταγγελία για 

εκτεταµένη, συστηµατική και εστιασµένη νοθεία στην εκλογική διαδικασία, 

τα ΜΜΕ εγκατέλειψαν τα ̟ροσχήµατα. Η ιερή διάκριση µεταξύ 

(αντικειµενικής) ̟ληροφόρησης, ̟ροσω̟ικής γνώµης του κάθε αναλυτού 

και της ε̟ίσηµης γραµµής της εφηµερίδας ή τηλεόρασης συγχύθηκε. 

Ειδησεογραφία, ά̟οψη-ερµηνεία και Editorial ανακατεύθηκαν 

ανε̟ίτρε̟τα στον βωµό της ̟ρο̟αγάνδας. Μέσα στην είδηση για την 

δήλωση του Προέδρου ̟εριλαµβανόταν η διάψευσή της σαν αντικειµενικό 

γεγονός, - όχι α̟λά σαν αντίθετη γνώµη του σχολιαστή ή έστω σαν 

εκδοτική γραµµή. Τα µέσα κοινωνικής δικτύωσης, α̟ό ουδέτερες 

̟λατφόρµες ελεύθερης ε̟ικοινωνίας µεταξύ των χρηστών εξευτελίστηκαν 

σε κέντρα ̟ροεδρικής λογοκρισίας. Αυτές οι ακρότητες τραυµάτισαν 

βαρειά το κατεστηµένο. Το σύστηµα του status quo έβγαλε µόνο του τα 

µάτια του, στην α̟ελ̟ισία του µή̟ως χάσει την εξουσία.  
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Με την εµ̟αθή συµ̟εριφορά του κατεστηµένου και την ε̟ιµονή του 

Προέδρου, ο κύβος έχει ριφθεί στην αρχική φάση τη τρίτης ̟εριόδου της 

Αµερικανικής ιστορίας. Οι εξελίξεις είναι ̟ροδιαγεγραµµένες. Η ιστορία 

̟ροχωρεί ακάθεκτη στην νέα, δεύτερη, δοκιµή οικουµενικής 

ολοκλήρωσης.      

Ούτως ή άλλως το ότι ο Trump έχασε στις εκλογές είναι η νίκη του. 

Κλονίσθηκε η ̟ίστη στην ακεραιότητα του Αµερικανικού συστήµατος. Άρα 

αργά ή γρήγορα, και µάλλον ταχύτερα, θα ανανεωθεί ώστε να ε̟ιτελέσει  

το έργο ̟ου δείχνει το Άνυσµα της Ιστορίας.  

Αν το Ανώτατο ∆ικαστήριο είχε σταθεί στο ύψος των ̟εριστάσεων, και είχε 

εφαρµόσει την θεµελιώδη αρχή του Αµερικανικού ̟νεύµατος στην 

̟ολιτική συγκρότηση της κοινωνίας, ότι η εγγύηση για την ορθότητα της 

ουσίας στο α̟οτέλεσµα κάθε διαδικασίας είναι η νοµιµότητα, την ο̟οία για 

αυτό καµµιά σκο̟ιµότητα δεν µ̟ορεί να ̟αρατρέψει, - αν δεν φοβόταν να 

εναντιωθεί στην ολιγαρχία του κατεστηµένου και στην φαντασιακή εικόνα 

της κοινής γνώµης ̟ου δηµιουργούν και καλλιεργούν τα µέσα Μαζικής 

Ε̟ιρροής, -- τότε θα είχε α̟οδειχθεί ̟ερίτρανα ότι το σύστηµα λειτουργεί 

σύµφωνα µε το συστατικό ̟νεύµα της Αµερικανικής Συµ̟ολιτείας α̟ό τους 

ιδρυτικούς Πατέρες. Και τότε η κρίση θα είχε α̟οσοβηθεί (µετατεθεί στην 

̟ραγµατικότητα µελλοντικά) και το σύστηµα εδραιωθεί µετά τον κλονισµό 

του – έστω̟ροσωρινά για να δοθεί χρόνος για την α̟αιτούµενη ανάταξή 

του µε οµαλό και συνεχή τρό̟ο. 

Αλλά δεν ήταν να γίνει έτσι. Η ιστορία βιάζεται και βιάζει. 

Στον αµερικανικό λαό, στο νεανικό, ̟αλληκαρήσιο ̟νεύµα της βαθειάς 

Αµερικής, µακρυά α̟ό την Ζώνη (The Belt) του Ευρω̟αϊσµού, 

εµ̟εδώνεται η αίσθηση, ̟ου βαθαίνει, και θα συνειδητο̟οιείται 

̟ερισσότερο µε το ̟έρασµα του χρόνου, σε ̟ε̟οίθηση, ότι το σύστηµα δεν 

λειτουργεί κατά το συστατικό ̟νεύµα του, αλλά µετατρέ̟εται σε τύ̟ο – 

εργαλείο και όργανο της νέας ολιγαρχίας µε την νοσηρή ιδεολογία του 

ση̟όµενου Ευρω̟αϊκού ̟ολιτισµού.  

Ο Trump, χάνοντας στις εκλογές του συστήµατος του status quo, έχει 

βρεί την θέση του στην ιστορία. Την ε̟όµενη φορά η αντι̟αράθεση των 

αρχών Ανανέωσης και Συντήρησης θα είναι ̟ιο δυναµική και βίαια. Και 

αυτό µέχρι να βρεθεί ο Ιούλιος Καίσαρ και ο Οκταβιανός της Αµερικής. 
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Τροχιοδροµείται α̟ό την ιστορία η Αυγούστεια Ε̟ανάσταση στην 

Αµερική για την Ανανέωση του κόσµου. 

Γιατί αναβίωση του Ευρω̟αϊκού κόσµου α̟ό την ̟αρακµή του δεν είναι 

αυτό ̟ου ζητεί ο άνθρω̟ος σήµερα, δεν είναι αυτό ̟ου ̟ροδιαγράφει η 

ιστορία. Ό̟ως δεν ήταν και η ανα̟αλαίωση του Ελληνιστικού κόσµου το 

̟ρόβληµα του ανθρώ̟ου στους χρόνους της δίψας για νοηµατοδότρα 

̟ίστη τότε ̟ου εξέ̟νεε η ̟αλαιά τάξη της Ρώµης και στηνόταν το µέγα της 

αυτοκρατορίας µνηµείο. Ο Αντώνιος ήταν καταδικασµένος να χάσει.  

Ούτε είναι δυνατόν µεταφυσικά να γίνει αλλιώς. Γιατί η ψυχή σε µεγάλες 

ε̟οχές µεταβολών, σε ταραγµένες ̟εριόδους ̟λεύσης χωρίς ̟ολικό 

αστέρα, δεν κοροϊδεύεται µε φανταχτερά µ̟ιχλιµ̟ίδια ̟αιδαριώδους 

ορθολογισµού, τα̟εινωτικής ευηµερίας και άρρωστης υγίειας, δεν 

εγκλωβίζεται σε λαβυρίνθους ατέρµονης ̟ροόδου και αόριστου τέλους, δεν 

δελεάζεται στην ̟αγίδα του ενός ή του άλλου καθήκοντος (και ότι ̟ιάσει), 

- αλλά α̟οζητεί ε̟ειγόντως την καινή ∆ιαθήκη ̟ου θα λύνει το αίνιγµα του 

νοήµατος της ύ̟αρξης και θα α̟οκαλύ̟τει το µυστήριο του Α̟όλυτου.  

Τί̟οτε άλλο δεν σώζει την ανθρω̟ότητα εκεί ̟ου βρίσκεται τώρα - (θείος 

νους ωδήγησε την Ευρώ̟η στο ξετύλιγµα της ανίερης α̟ο-στασίας α̟ό το 

Είναι µέχρι τις τελευταίες εφιαλτικές συνέ̟ειές της ̟ου ζει ο κόσµος 

τώρα). Και το µοναδικό Σωτήριον δεν είναι και δεν µ̟ορεί να είναι τί̟οτα 

άλλο α̟ό το µέγα µάθηµα του «τέλους» της αιωνιότητας, α̟ό το 

Ευαγγέλιο του Φωτός και Κάλλους. Η λύση βρίσκεται στον άριστο 

συνδυασµό αυτού του άξονα νοηµατοδοτικής σωτηρίας µε την αρχή της 

α̟οτελεσµατικής δύναµης. Του ∆ωρικού κάλλους µε την Λατινική ρώµη. 

Στον έρωτα της ∆ύναµης ̟ρος το Κάλλος, της οργάνωσης ̟ρος την 

τελειότητα. Για να ενωθούν τα δυο αρχετυ̟ικά µοντέλα κοινωνικής 

συµβίωσης ̟ου διέγνωσε ο Πολύβιος – της Ρώµης και της Σ̟άρτης. Για να 

οργανωθεί η µέριµνα του χρόνου γύρω α̟ό την εορτή της αιωνιότητας. 

Είναι η µόνη οδός για τον Χρόνο ̟ου υ̟άρχει α̟ό και για την αιωνιότητα, 

και είναι αιωνιότητα - και για τα ̟αράξενα ̟λάσµατά ̟ου ζουν σε αυτόν 

όντας θεοί.     

Θα ε̟ιτύχει αυτήν την κοσµική αρµονία η Αµερική, αυτόν τον ενεργό 

σκο̟ό της ιστορίας;  

Οι οιωνοί είναι καλοί, ̟αρά τα λάθη της. 

Το ̟ρώτο ουσιαστικό βήµα έγινε τώρα. 
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Το µέγα κύµα της Αµερικάνικης ̟αλληκαριάς, αφ’ ότου βρήκε τον εαυτό 

του και εµόρφωσε την καινούρια κοινωνία κατά το ̟νεύµα του, συνάρ̟ασε 

τον νεανικό λαό σε αριστοεργία, και αιφνιδίασε τον κόσµο σε υ̟όκλιση. 

Την ακατάσχετη ροή του κύµατος αυτού στον ̟οταµό της ιστορίας, 

καθωδήγησαν ηγεσίες (̟ολιτισµικές, ̟ολιτικές, στρατιωτικές, οικονοµικές) 

̟ιστές στον χαρακτήρα της Κουρικής ταυτότητας (οι καουµ̟όηδες της 

βαθειάς Αµερικής) και στην ̟αράδοση των εµ̟νευσµένων Ιδρυτικών 

Πατέρων (φορέων της δι̟λής σφραγίδας ̟αλληκαρισµού και 

κλασσικισµού).  

Το τωρινό όµως κατεστηµένο των ΗΠΑ ̟ροδίδει το ̟νεύµα της δι̟λής 

σφραγίδος.  

Ανήλθε στην ̟εριω̟ή της κοινωνίας ε̟οχούµενο της εκκωφαντικής 

ε̟ιτυχίας του ατίθασου ρεύµατος της συντροφικής ̟αλληκαριάς ̟ου υµνεί 

ο Whitman. Κυριάρχησε µε την ε̟ίτευξη του ̟ε̟ρωµένου σκο̟ού της 

̟αλληκαρήσιας ρώµης, την ̟αγκόσµιο ηγεµονία, στο τέλος της δεύτερης 

φάσης της Αµερικανικής ιστορίας.  

Και τώρα, στην αρχή της τρίτης και καταληκτικής φάσης, τώρα ̟ου 

̟ρόκειται ο δεύτερος σκο̟ός, το ε̟ιγιγνόµενο «τέλος», η µακραίων 

οικουµενική σταθερο̟οίηση του ανθρώ̟ου, τώρα το κατεστηµένο 

στρέφεται ενάντια στο Αµερικανικό ̟νεύµα. Πολιτισµικά αλλοτριωµένο 

α̟ό τον ̟αρακµιακό Ευρω̟αϊσµό αντί του οικείου θαλερού Κλασσικισµού. 

Στον υ̟αρξιακό δε τόνο η γεροντική ̟όνηρη φρονιµάδα κυριαρχίας ε̟ί 

της ζωής αντικατέστησε την εφηβική αυτοκατάφαση ε̟ίδειξης ακµάζουσας 

ζωής.  

Η εικονική ̟ραγµατικότητα σε όλες της τις διαστάσεις (οικονοµική, 

ψηφιακή, ̟ληροφοριακή, θεαµατική, ιατρική) χρησιµο̟οιείται για την 

εξουσιαστική ε̟ιβολή της νέας ολιγαρχίας των αντίστοιχων βιοµηχανιών. 

Το θαυµαστό ̟ολιτειακό σύστηµα των Πατέρων, α̟ό ουσιαστικό 

εγγυητικό της ανταγωνιστικής αρµονίας των συνιστώντων µερών, 

µετα̟οιείται σε εύχρηστο τύ̟ο εξυ̟ηρέτησης των συµφερόντων της 

ολιγαρχίας.  

Έτσι η άρχουσα τάξη α̟ό Οδηγός ̟ολιτισµικού λαού στα ̟ε̟ρωµένα του 

εξευτελίζεται σε Κατα̟ιεστή του ̟ρος ίδιο όφελος.  

Και αντί της Σταθερο̟οιητικής λειτουργίας των ΗΠΑ στο διεθνές σύστηµα 

µε την α̟οκατάσταση ευσταθών γεω̟ολιτικών  ισορρο̟ιών κατά τους 
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φυσικούς συσχετισµούς δύναµης και αξίας, ̟ροκαλεί αντιθέτως Εστίες 

αναταραχής ε̟ιµένοντας σε ̟αρωχηµένα σχήµατα (̟ολλα̟λά και 

̟αρα̟λανητικά) τεχνητών διαιρέσεων κατά λίθινα τείχη και σιδηρά 

̟αρα̟ετάσµατα µεταξύ ∆ύσης και Ανατολής. Το Αµερικανικό 

κατεστηµένο κάνει το ιστορικό λάθος να θεωρεί εαυτό αρχηγό της ∆ύσης, 

την ώρα ̟ου η χώρα είναι ηγεµών του Κόσµου.  

Η Αµερική δεν είναι «∆ύση», δηλαδή σε τρέχουσα ορολογία δεν είναι 

̟αρακµιακός Ευρω̟αϊσµός. Α̟έχει τόσο α̟ό την Ευρω̟αϊκή ∆ύση, όσο 

και α̟ό το Ισλάµ, την Ά̟ω Ανατολή, την Νότια Αµερική, την Αφρική, τον 

Ινδικό Ωκεανό, ή και τον Τευτονικό και Σλαβικό Βορρά. 

Το τωρινό Αµερικανικό Κατεστηµένο λοι̟όν εκµεταλλεύεται τον άνθρω̟ο 

µέσα και έξω α̟ό την χώρα. 

Α̟ό Οδηγός, Κατα̟ιεστής. 

Α̟ό Σταθερο̟οιός, Ταραχο̟οιός. 

Το Πρόδηλο Πε̟ρωµένο της Αµερικανικής νεότητας του Κόσµου 

(τεχνητά υ̟οβαθµιζόµενο να φαντάζει σαν α̟ολίτιστο κατάλοι̟ο του 

̟αρωχηµένου ̟αρελθόντος) αφ’ ενός, - και το Παραµορφωµένο γεροντικό 

̟ρόσω̟ο της ολιγαρχίας του Αµερικανικού Κατεστηµένου (φτιασιδωµένο 

Εικονικά να µοιάζει µε το ερχόµενο και αναµενόµενο Καινό µέλλον), αφ’ 

ετέρου, -- βρίσκονται σε α̟όλυτη αντίθεση, σε άσ̟ονδη έχθρα. 

∆ιεξάγεται, και θα ενταθεί, ο ̟όλεµος µεταξύ των δύο αρχών ̟ου 

εκφράζουν τις δύο θέσεις και κατευθύνσεις.  

Μόνο το Ευρω̟αϊκό Υ̟οκείµενο µ̟ορεί να αµφιβάλλει για το ̟οιος α̟ό 

τους δύο ̟όλους θα είναι ο νικητής στην ιστορία,  

                                                                       - αν υ̟άρξει συνέχεια στην 

ιστορική ̟ερίοδο ̟ου διανύουµε, και δεν καταλυθεί η ανθρώ̟ινη συνοχή 

µε µια ̟ολιτισµική καταβαράθρωση µ̟ροστά στην ο̟οία θα ωχριούν η 

κατάρρευση του συστήµατος ισορρο̟ίας δυνάµεων ̟ρος το τέλος της 

δεύτερης χιλιετία ̟. Χ., και η καθίζηση της Ευρώ̟ης µετά την ̟τώση του 

δυτικού τµήµατος της Ρωµαϊκής Αυτοκρατορίας (δεύτερο µισό της ̟ρώτης 

χιλιετίας ̟. Χ.). 
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Και µόνο οι ̟αρατρε̟όµενοι αρχιερείς του ∆αίµονα του Λαβυρίνθου 

µ̟ορούν να ελ̟ίζουν στην νίκη του Αµερικανικού Κατεστηµένου ̟άνω στο 

Αµερικανικό Πε̟ρωµένο. 

Ο κλασσικός νους είναι ήσυχος µέσα στην τύρβη των ε̟οχών. 

Γιατί γνωρίζει το «τέλος» της ιστορίας. Που είναι η αρχή της αιωνιότητας.  

Ο Αντώνιος ̟άντα θα χάνει. Και ένας Οκταβιανός θα γίνεται θεός 

Αύγουστος ̟ραγµατώνοντας τις ̟οιητικές ̟ροφητείες του Βιργίλιου και 

των συνο̟αδών του Κλασσικού.  

Η Αµερική καλείται να συνεχίσει την Ε̟ανάσταση της Νεότητάς της. 

Τότε α̟ό την ̟ολιτικοοικονοµική δυναστεία της ισχύουσας Ευρώ̟ης. 

Τώρα α̟ό  την ̟ολιτισµική δυναστεία της θνήσκουσας. 

Για την Ανανέωση του Κόσµου. 

 

Το δ’ ευ νικάτω.                          
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