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Απόστολος Πιερρής 

 

Αλλοτρίωση  

και Κλεψικρατία 
 

 

 

 

 

 

 

 

Το Νεοελληνικό κράτος στήθηκε µε την ιδεολογία ενός φαντασιακού 

αφηγήµατος ̟ου α̟οξένωνε τον Νεοέλληνα α̟ό το οικείο και τον 

̟ροσαρτούσε στο αλλότριο.  

 

Η α̟οξένωση είναι ̟ολιτισµική και γεω̟ολιτική.  

 

Στο ̟ολιτισµικό ̟εδίο εγκαταλείφθηκαν οι τρεις ̟υλώνες του Ελληνισµού, 

το Κλασσικό, η Ορθοδοξία και η ∆ηµοτική Παράδοση. Η αυθεντική 

κλασσική µορφή ̟ροδόθηκε δια της Ευρω̟αϊκής ̟ροσέγγισής της ως κάτι 

ξένο, αντί του ∆ελφικού Γνώθι σαυτόν. Η Βυζαντινή Ορθοδοξία 

̟αραχαράχθηκε µε τον Ευρω̟αϊκό Εθνικισµό (αίρεση κατά το Ορθόδοξο 

βίωµα και δόγµα και κανόνα). Η ∆ηµοτική Παράδοση ̟εριφρονήθηκε ως 

τα̟εινός ̟αλαιοσυντηρητισµός, εµ̟όδιο για τον εκσυγχρονισµό της 

Ελλάδας στην νεωτερικότητα. 
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Αντίστοιχα ̟ροέβαινε η α̟οξένωση α̟ό το οικείο γεω̟ολιτικό ̟εδίο ̟ου 

µάλιστα α̟οτελεί το κεντρικό σύστηµα της ιστορίας (η Ανατολική λεκάνη 

της Μεσογείου µε την φυσική ανθρω̟ογεωγραφική ενδοχώρα της). Οι 

εσωτερικές αντιθέσεις των µερών και ̟αραγόντων του συστήµατος 

µεγιστο̟οιήθηκαν ̟αρά φύση σε όλες τις διαστάσεις του (αντι-σλαυισµός, 

αντι-αλβανισµός και βέβαια ̟ρωτίστως αντι-τουρκισµός και αντι-

ανατολισµός). Ο̟ότε αντί να λειτουργούν οι αντι̟αραθέσεις ως φυσική 

ε̟ιλογή για την ανάδειξη των συγκριτικών ̟λεονεκτηµάτων του καθενός 

συντελεστή του συστήµατος ̟ρος ανά̟τυξη της σταθερώτερης και 

α̟οτελεσµατικώτερης δοµής του, κατήντησαν φθορο̟οιές της υψηλής 

ενεργού δυναµικής του. Έτσι καθιερώθηκε η α̟οδυνάµωση του οικείου 

κεντρικού γεω̟ολιτικού ̟εδίου στο Βαλκανοµικρασιατικό όσο και στο 

Μεσανατολικό τµήµα του, και θεσµοθετήθηκε η µόνιµη ̟αρεµβατικότητα 

στον τό̟ο µας α̟ό δυνάµεις του αλλότριου Ευρω̟αϊκού γεω̟ολιτικού 

χώρου. 

 

Η συστηµατική α̟οξένωση α̟ό το οικείο συνδυάζεται και ευοδώνει την 

̟ροσάρτηση στο ανοικείο. Ο Ευρω̟αϊσµός κατέστη η ε̟ίσηµη ιδεολογία 

του Νεοελληνικού Κράτους. Η υ̟οδούλωση είναι εξ αρχής µέχρι τέλους 

οικονοµική, στρατιωτική, ̟ολιτική, και το χείριστο ̟ολιτισµική. 

 

Τα θαλασσοδάνεια της Ε̟αναστατικής ̟εριόδου αντικατο̟τρίζονται 

ακριβώς στα θαλασσοδάνεια της Ε̟οχής του Ευρώ ως ̟ρος τον τρό̟ο και 

τους όρους σύναψής των, όσο και για την ολέθρια διαχείρισή τους. Και η 

µεταξύ ̟ερίοδος συνάδει α̟όλυτα ̟ρος τον γενικό οικονοµικό χαρακτήρα 

των άκρων της: ̟ρόκειται ̟άντα για µια α̟οτυχηµένη κοντόφθαλµη 

ολιγαρχία του κέρδους. Η ̟ραγµατική οικονοµία ̟αραµελήθηκε ως α̟λή 

αφορµή άµεσου χρηµατο̟ιστωτικού αντικρύσµατος. Τα Ευρω̟αϊκά   

ε̟ιδόµατα για άχρηστα έργα και υ̟ηρεσίες, ήταν το γαϊδούρι ̟ου έφαγε το 

κακορίζικο κλήµα. (Υ̟ήρξαν και α̟οτελεσµατικές εµ̟οροοικονοµικές 

ολιγαρχίες στην ιστορία, της Κορίνθου στην αρχαιότητα, της Βενετίας 

στους Νεώτερους χρόνους). 

 

Το Ναβαρίνο α̟οτελεί το στρατιωτικό ανάλογο των ∆ανείων. Εκφράζει 

την ̟ολεµική υ̟οτέλεια στην Ευρώ̟η, ό̟ως εκείνα την οικονοµική. Και η 

υ̟οτέλεια είναι ̟ροφανώς διαχρονική. Ακόµη σήµερα το Νεοελληνικό 

κατεστηµένο βασίζεται στα σύνορα της Ευρώ̟ης, το Ευρω̟αϊκό 

«κεκτηµένο» (διάβαζε κατεστηµένο) για την διασφάλιση των «εθνικών 
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δικαίων», τις συµµαχίες όχι της συνεργασίας αλλά της υ̟οταγής για 

στρατιωτική βοήθεια, στην ουσία για στρατιωτική κάλυψη. Με Ναβαρίνα 

και Ευρω̟αϊκή άµυνα δεν κερδίζεται η ανεξαρτησία αλλά θεσµοθετείται η 

υ̟οτέλεια. Στην ανεξαρτησία, την ελευθερία και την σωτηρία, είσαι µόνος 

µε τον Θεό. Και αν είµαστε Έλληνες θα ξέραµε α̟ό τον εαυτό µας ότι 

̟ραγµατική ανεξαρτησία, ελευθερία και σωτηρία συνίσταται στην 

τελειότητα της φύσης µας, - στην τελειότητα του «τέλους» άχρι θανάτου, 

ό̟ως έδειχναν οι Σ̟αρτιάτες ήρωες και οι Χριστιανοί οµολογητές, τα 

αγάλµατα του κάλλους και της αλήθειας και οι µάρτυρες της ̟ίστεως και 

της αλήθειας.  

 

Και ακολουθεί η δοµική υ̟οτέλεια, ̟ολιτική και ̟ολιτειακή. ∆ύο αιώνες 

α̟ό̟ειρας Ευρω̟αϊκού εκσυγχρονισµού µας έχει αφήσει α̟ό ά̟οψη 

ουσίας στο αρχικό σηµείο. Αρκεί να συγκρίνει κανείς στον νευραλγικό 

τοµέα των ταχυδροµικών υ̟ηρεσιών την α̟όδοση σήµερα των ΕΛΤΑ µε 

εκείνη της DHL στην χώρα µας. Το θεµελιώδες Ευρω̟αϊκό βίωµα του 

Υ̟οκειµένου α̟έναντι στο αντικείµενο Είναι δηµιουργεί την ανάγκη 

ε̟ινόησης ενός τεχνητού συστήµατος διαχείρισης της υ̟αρξιακής αυτής 

α̟ό-στασης. Στην ανάγκη αυτή εδράζεται η οργανωτική δεξιότητα και 

α̟οτελεσµατικότητα  του Ευρω̟αϊκού ̟νεύµατος, - οργανωτική 

κανονιστικά και όχι οργανικά. Η διηνεκής α̟οτυχία µετάταξης του 

∆υτικού µοντέλου στην Ελληνική ̟ραγµατικότητα οφείλεται ακριβώς στην 

ασυναρτησία της τεχνητής κανονιστικής οργανωτικότητας (έργο 

αυτο̟ροσδιορισµού της βούλησης του Υ̟οκειµένου)  ̟ρος την φυσική, 

οργανική οργανωτικότητα (συνέ̟εια αυτοδιευθέτησης του ανθρώ̟ινου 

̟αράγοντα κατά τον «Κόσµο» του Φαινοµένου Είναι). Όχι µόνον (!) δύο, 

αλλά αιώνες αιώνων α̟άνθρω̟ης ̟ροσ̟άθειας υβριδικής µετάλλαξης της 

φύσης του Ελληνισµού θα δίνουν το ίδιο ολέθριο α̟οτέλεσµα, ε̟ιβαρυµένο 

κάθε ε̟όµενη δοκιµαστική φορά α̟ό το άγος της στανικής, σατανικής 

ε̟ανάληψης. Ούτε θα ε̟ιτυγχάνεται η Ευρω̟αϊκή οργανωτικότητα, ούτε 

θα αφήνεται να ανα̟τυχθεί η αυτοφυής Τάξη, ο ̟αραδειγµατικός 

«Κόσµος» του Ελληνισµού. Μέχρι να καταρρεύσει το Νεοελληνικό 

βδέλυγµα α̟ό την ίδια του την σα̟ίλα. 

 

Και έτσι ̟.χ. οι ξένες Τρά̟εζες έχουν εγκαταλείψει το βυθιζόµενο ̟λοίο. 

Κι έτσι έχουν βαρεθεί και οι ̟έτρες την mantra του Νεοελληνικού 

αφηγήµατος. Και έτσι το Ελληνικό δικαιικό σύστηµα δεν είναι ούτε 

Ελληνικό, ούτε δικαιικό µε τη Ευρω̟αϊκή έννοια (ένα τυραννικό δηλαδή 
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κανονιστικό µείγµα Ρωµαϊκών τύ̟ων και βαρβαρικής αυτοβιαζόµενης 

βουλησιαρχίας, όλο και ̟οιο ̟αρεµβατικό ιδίως στην τωρινή ̟αρακµή 

του), ούτε καν σύστηµα (αφού συνίσταται σε µια ̟ολυνοµιακή αυθαιρεσία 

της εξουσίας). Και έτσι η Ελληνική ∆ηµοκρατία δεν έχει καµµιά ουσιώδη 

σχέση ̟ρος την αρχετυ̟ική νεωτερική Αγγλοσαξωνική κοινοβουλευτική 

δηµοκρατία, χωρίς βέβαια να ̟ρόσκειται ως εκ τούτου και ̟ερισσότερο 

̟ρος την Αρχαιοελληνική. Α̟λά η αντιγραφή δεν α̟οτελεί καν µίµηση, 

µακράν του να αξιώνει αφοµοίωση.  

 

Και έτσι τα ̟άντα όλα του κακοστηµένου ̟αρα̟ήγµατος. Κοιτάξτε την 

αρχή κάθε ̟ράγµατος. Αν δεν συσταθεί σωστά, η καταστροφή είναι τελικά  

ανα̟όφευκτη (διαγιγνώσκει ο Αριστοτέλης). Θεµελιώδες δοµικό λάθος δεν 

διορθώνεται µε µ̟αλώµατα. Και δείτε τώρα την κατασκευή του 

Νεοελληνικού κράτους. Η κακοδιαχείριση των «Εθνικών» δανείων 

ε̟έφερε το κα̟έλωµα του ηρωικού ̟νεύµατος των ̟αλληκαριών της 

Ε̟ανάστασης (ό̟ως το εξέφρασαν γνήσια οι µεγάλοι µας σύγχρονοί της 

̟οιητές, Σολωµός και Κάλβος) α̟ό την ανίερη συµµαχία των Ρεντιγκότων 

µε τη εγχώρια ολιγαρχία. (Οικονοµική υ̟οτέλεια). Η Αγγλική ̟ολιτική 

δια της Ναυµαχίας του Ναβαρίνου ίδρυσε την «ανεξαρτησία» του 

Προτεκτοράτου. (Στρατιωτική υ̟οτέλεια). Και η ε̟ιβολή του ∆υτικού 

Εθνικού κράτους σε έναν τό̟ο ̟ου ως αρχές ̟ολιτικής συγκρότησης της 

ανθρώ̟ινης κοινωνίας εγνώριζε µόνο την αυτόνοµη ̟όλη (κοινότητα) και 

την ̟ολυσυλλεκτική, ̟ολυµερή, ̟ολυδιαρθρωτική αυτοκρατορία ενός 

ενο̟οιηµένου γεω̟ολιτικού ̟εδίου κεντροµόλου δυναµικής, ε̟έφερε την 

συνεχή ανάγκη διασωλήνωσης ̟ρος τα µεγάλα Ευρω̟αϊκά κέντρα για την  

στήριξη της αφύσικης τεχνητότητας ̟ου κατασκευάστηκε. (Πολιτική 

υ̟οτέλεια). 

 

Ο Κα̟οδίστριας είδε καθαρά το συνολικό θέµα µε κλασσικό τρό̟ο, και 

̟ρο της Ε̟αναστάσεως, όταν την α̟έτρεψε µε κάθε τρό̟ο, έχοντας τα ινία 

της Ευρω̟αϊκής ̟ολιτικής στην δι̟λωµατική δυαρχία µε τον Μέττερνιχ, 

και ως Κυβερνήτης, όταν ε̟λήρωσε την σοφία του µε την ζωή του. Γράφει 

ο διακεκριµένος κλασσικός φιλόλογος ∆ηµήτριος Βερναρδάκης: 

 

«Το βαθύ και διορατικόν του Κα̟οδιστρίου βλέµµα ανεκάλυψεν ευθύς εξ 

αρχής το βαθύ χάσµα, ό̟ερ διεχώρισε ̟ρο αιώνων ήδη την ∆ύσιν α̟ό της 

Ανατολής, την Ευρώ̟ην α̟ό της Ελλάδος, ενόησε την ουσιώδη και 

̟ροαιώνιον διαφοράν, ήτις διακρίνει τα ευρω̟αϊκά έθνη α̟ό της Ελλάδος 
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και της Ανατολής, εστάθµισε τας ιστορικάς συνε̟είας του σ̟ουδαιοτάτου 

τούτου γεγονότος, συνεδύασεν αυτάς ̟ρος τας ενδεχοµένας εν τω µέλλοντι 

εκ της τοιαύτης ή τοιαύτης συµ̟ληρώσεως του χάσµατος τούτου, και 

εξήγαγεν το ορθόν συµ̟έρασµα, ότι, εάν ε̟α̟ειλούσι κίνδυνοι το νέον 

κράτος εξ ανατολών άµα και δυσµών, ε̟ιφοβώτεροι ήσαν οι εκ της ∆ύσεως 

ηθικοί ̟αρά τους εκ της Ανατολής υλικωτέρους». 

       ∆. Βερναρδάκης, Ε̟ιστολιµαία Βιβλιοκρισία (των Ιστορικών 

Αναµνήσεων του Ν. ∆ραγούµη), 1875, Νέα Ηµέρα της Τεργέστης, 

ε̟ανέκδοση Εκάτη, «Κα̟οδίστριας και Όθων», 2009, σελ. 132-3. 

 

Εξ ανατολών η ̟ρόκληση είναι ανταγωνισµός ισχύος για την 

̟ροσφορώτερη και ε̟ιτυχέστερη αρχή σύνταξης του οικείου γεω̟ολιτικού 

µας ̟εδίου στο υψηλότερο δυναµικό του. Η Βυζαντινή αυτοκρατορία, η 

Σερβική δυναστεία ή η Σελτζούκοι και Οθωµανοί Τούρκοι είναι οι 

καλύτεροι και α̟οτελεσµατικώτεροι εκφραστές της συνολικής δυναµικής 

συνέργειας του µεγάλου κεντρικού συστήµατος της ιστορίας: να το 

̟ρόβληµα στους αιώνες του ∆υτικού Σταυροφορικού ε̟εκτατισµού στον 

χώρο µας, α̟ό τον ο̟οίο υ̟έφερε και η Μέση Ανατολή και το Βυζάντιο µε 

την διαβόητη ∆΄ «Σταυροφορία». Εν τέλει ήταν η Οθωµανική 

αυτοκρατορία ̟ου ανέτρεψε εκείνον τον ε̟εκτατισµό, και διετήρησε το 

οικείο ̟εδίο ε̟ί µακρόν ως ε̟ί το ̟ολύ αλώβητο α̟ό τον εκ ∆υσµών 

«ηθικό» κίνδυνο (εννοώντας το ήθος ως χαρακτήρα ύ̟αρξης, τρό̟ο βίου  

και ̟ολιτισµική ταυτότητα). Το ίδιο ̟ρόβληµα αναδύθηκε και στην µεγάλη 

Ε̟οχή Μεταβολών ̟ου ζούµε τώρα, και µε ̟ροδιαγραφές ε̟ίλυσής του 

̟ρος την ίδια κατεύθυνση.      

 

Βαρύτατη α̟ό τις ̟ροαναφερθείσες υ̟οτέλειες αυτές είναι η ̟ολιτιστική 

υ̟οδούλωση, γιατί αυτή αφορά ευθέως στην ταυτότητα του Ελληνισµού. Ο 

συστηµικός Νεοελληνισµός του Νεοελληνικού κράτους γνωρίζει την 

κλασσική αρχαιότητα µέσω των µεταβαλλόµενων χρονικά και το̟ικά 

̟ροσλήψεών της α̟ό την Ευρω̟αϊκή έρευνα (ή µάλλον το συνηθέστερο 

α̟ό την Ευρω̟αϊκή κοινοτυ̟ία), την Ορθοδοξία α̟ό τον ∆υτικό 

Χριστιανισµό (ηθικισµός, έµφαση στην διοίκηση και την ̟ειθαρχία, και 

νεοορθοδοξία είναι ̟ληγές εκείθεν ̟ροερχόµενες – ̟ιο Ελληνοκεντρική 

στις µεγάλες της µορφές είναι η Σλαβική Ορθοδοξία), στην δε ∆ηµοτική 

̟αράδοση η στάση κυµαίνεται µεταξύ της α̟αξίωσης ως καθυστέρησης και 

της ηθικής λογοκρισίας κατά τις αρχές του Ευρω̟αϊκού υ̟οκριτικού 

καθωσ̟ρε̟ισµού. Ενδεικτικά, ̟αραδειγµατικά αλλά α̟οκαλυ̟τικά του 
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γενικώτερου Ελληνικού τρό̟ου είναι µερικά δηµοτικά ̟ου 

̟εριλαµβάνονται στην ̟ρώτη και ̟οιητικώτερη Ελληνική συλλογή του 

εξαιρετικού Λευκαδίτη λόγιου Σ̟υρίδωνα Ζαµ̟έλιου (1852). Η de facto  

συστηµατική bowdlerization της ̟αράδοσής µας γίνεται ανοµολόγητα και 

σιω̟ηρά, ε̟εκτεινόµενη ̟έραν της ∆ηµοτικής και σε αυτήν την Κλασσική, 

υ̟ό µια αντίστροφη δε έννοια και στην Ορθόδοξη, όταν φερ’ ει̟είν 

α̟αλύνεται και εξωραΐζεται ̟αρα̟οιούµενη η κοφτερή γλώσσα και το  

ασυµβίβαστο ήθος των Πατέρων. 

 

                                       *     
 

 

[Για την αντίθεση των ̟αλληκαριών µε τους «καλαµαράδες» και των 

στρατιωτικών ̟ρος τους ̟ολιτικούς, Νο. 65 (Ο Θάνατος του Οδυσσέως 

Ανδρούτσου) του Α΄ Μέρους µε τα Ηρωικά Άσµατα, Νο. 73 (Οι Κλέφται 

και οι Κοτζαµ̟άσηδες). 

Για τις σχέσεις του κα̟ετάνιου ̟ρος τα ̟αλληκάρια του α̟ό την µια µεριά 

και την αγα̟ηµένη του α̟ό την άλλη, Νο 86 (Α̟οστασία Κλεφτών). 

Για τις στενώτατες φιλικές σχέσεις «γκαρδιακών» φίλων αδελφο̟οι(η)τών, 

Νο 34 του Β΄ Μέρους µε Άσµατα Ποικίλα, (Ελεγείον εις θάνατον βοσκού 

φίλου). 

Για την Οµηρικά αρνητική αντίληψη του θανάτου, την Κάθοδο του ήρωα 

στον Άδη και την ̟άλη του ̟ρος τον Χάρο, Νο 17 Β΄Μέρους (Ο Ζάχος 

και ο Χάρος). 

Για ήθη αρχέγονα και την φρίκη µετουσιωνόµενη Οµηρικά µε την µορφή 

της ̟οιητικότητας, Νο 79 του Α΄ Μέρους (Προδοσία κατά Κλεφτών). 

Για µύθο αρχέγονο, ηρωικό και χθόνιο, λάµψης και µαγείας, Αργοναυτικό, 

Νο. 133 (Μονοµαχία Ηρώων). 

Τέλος, για την Ελληνική εορτή του βίου και το βίωµα της νεότητας και την 

αρχή της αριστείας µέχρι τέλους και το σωτήριον του κάλλους α̟ό τα ̟άθη 

και τις οδύνες της ύ̟αρξης, το Νο 136, Α΄ Μέρους, (Μονοµαχία) - άγριο, 

µεγαλό̟ρε̟ο, φρικτό και ωραίο, Οµηρικό κατά ̟άντα. 

 

Μεταγράφω το τελευταίο: 

 

Στ’ Άι Γιωργιού τον ̟λάτανο γίνεται ̟ανηγύρι, 

Τέσσερα µόδια είν’ ο χορός, και δεκα̟έντε ο τό̟ος· 

Βαρούνε τάργανα, βαρούν, τ’ αγώρια τρων και ̟ίνουν, 
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Κ’ οι γέροντες ̟αρακαλούν, τάζουν ‘στον Άι Γιώργη 

Καλά να ̟αν, καλά ναρτούν, µαλώµατα µην εύρουν. 

Μ’ αυτός ο υιός του Τζαµαΐδού χαλάει το ̟ανηγύρι. 

Νάτος ̟ώρχεται τρέχωντας ‘στ’ άλογο καβαλλάρης, 

∆εκαλιτράρικο κερί ‘στο χέρι του βαστώντας, 

Βροντοµαχώντας τ’ άρµατα, λαλώντας τα τζα̟ράζια. 

Εµ̟ήκε κ’ ε̟ροσκύνησε, κ’ εβγήκε κ’ εκαυχιώτουν, 

- «Το ̟οιός είν’ άξιος και καλός, ̟οιός είναι ̟αλλικάρι, 

Ποιός έχει στήθη µάρµαρο, και χέρια σιδερένια, 

Να ̟άµε να ̟αλαίψωµε σε µαρµαρένιο αλώνι!» 

Κανείς δεν α̟οκρίθηκε, κανείς δεν ‘̟ηλογήθη· 

Κ’ ένας κοντός κοντούτζικος, του Τζαµαϊδίνου µούλος, 

Πέταξε το γιλέκι του, και τον χορό αφίνει· 

- «Εγώµαι άξιος και καλός, εγώµαι ̟αλλικάρι, 

Εγώχω στήθη µάρµαρο και χέρια σιδερένια, 

Να ̟άµε να ̟αλαίψωµε σε µαρµαρένιο αλώνι!» 

Βγαίνουν οι δυό µε τα σ̟αθιά και ̟άνε να ̟αλαίψουν, 

Α̟ό κοντά και τάργανα, κοντά και το φουσσάτο. 

Κ’ εκεί ̟ου ‘̟άτειε ο Τζαµαδός εβούλονε τ’ αλώνι, 

Κ’ εκεί ̟ου ‘̟άτειε το ̟αιδί εβούλονε κ’ εβύθα. 

- «Βάστα! ̟αιδί κι’ άξιο ̟αιδί, δυο λόγια να σου κρίνω· 

Εµείς ειµάστενε ‘δικοί, κ’ ειµάστενε γειτόνοι!» 

- «Εδώ ̟ου ‘καταντήσαµε ‘δικολογιαίς δεν ̟ιάνουν· 

Βάρει µου συ, να σου βαρώ, κρούε µε, να σε κρούω!» 

Κι’ ο Τζαµαϊδός το ‘βάρεσεν ανάµεσα ‘στα στήθη, 

Πέντε ̟λευρά του τζάκισε, και δεκα̟έντε τζάκους· 

Και το ̟αιδί τονέ βαρεί ανάµεσα στα φρύδια, 

Και τα µυαλά του ‘ρί̟ισεν εννιά µοδιώνε τό̟ο. 

 

Γνήσια Ελληνικό βίωµα και µορφή. Ακόµη και το φρικαλέο 

µεταµορφώνεται α̟ό την κραταιή ανακτορεία του κάλλους, ό̟ως στον 

Όµηρο, στον Πίνδαρο, στον Στησίχορο. Η ψυχή του λαού κρατούσε 

ζωντανή, χωρίς λογιότητα, ακόµη και την συγκεκριµένη ιδέα της φρικτής 

κατάληξης ενός ατέλειωτου ηρωικού αγώνα εξοχότητας µε ένα µοναδικό 

κτύ̟ηµα εκατέρου των αντι̟άλων. (Η ιστορία της ̟υγµαχίας µεταξύ 

∆αµοξένου και Κρεύγα στα Νέµεια, Παυσανίας, VIII, 40, 3-5). 
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Παραθέτω και την Α̟οστασία Κλεφτών (Νο. 86 του Α’ Μέρους): Ατόφια 

∆ωρική και Αρχαικοελληνική συναίσθηση και ̟υκνή, στιβαρή, λαγαρή 

̟οιητική µορφολογία, ̟άνω στο θέµα της ̟ροτεραιότητας των αρρενικών 

συναφειών µεταξύ των µελών της «βούας» (στην Σ̟άρτη), των 

̟αλληκαριών στις ορεσίβιες ορδές του Α̟όλλωνα, µεταξύ των Οµοίων 

στην τελειότητα, έναντι της εξωτερικής σχέσεως ειδικής ανάγκης ̟ρος την 

γυναίκα. Η τελευταία υ̟ερτονίζεται α̟ό τον Κα̟ετάνιο Νικόλα στο 

∆ηµοτικό µε δραµατική συνέ̟εια. 

 

- «Νικόλα, κάτσε φρόνιµα, ‘σαν Κα̟ετάνος ̟ούσαι! 

Μην τα µαλώνης τα ̟αιδιά, τον κό̟ο τους µην ̟έρνεις, 

Τι εβάλανε κακή βουλή, και θε να σε σκοτώσουν.» 

- «Ποιός τα λογιάζει τα ̟αιδιά, και ̟οιος τα χαµ̟ερίζει! 

Αχ, ̟ότε νάρτ’ η άνοιξη, ν’ άρτη το καλοκαίρι, 

Να ‘βγω στα ξερολείβαδα, και στα ̟αληά ‘ληµέρια, 

Να ̟άρω και τη Μάρω µου, να ̟άρω την κοντούλα, 

Να την εντύσω ‘στο φλωρί και ‘στο µαργαριτάρι!» 

Τα ̟αλλικάρια τ’ άκουσαν, ̟ολύ τους ‘κακοφάνη, 

Πως ̟αρατάει την συντροφιά, και ̟έρνει την κοντούλα· 

Τρεις τουφεκιαίς του ‘δώσανε, ταις τρεις φαρµακωµέναις· 

«Βαρείτε τον τον κερατά! βαρείτε τον τον ̟ούστη! 

Ο̟ού µας ‘̟ήρε τα φλωριά να ‘̟αντρευτή τη ρούσσα, 

Η ρούσσα του ‘ναι η ̟ιστολιά, και το σ̟αθί η κοντούλα.» 

 

Στην βούα των ̟αλληκαριών δεν είναι η ρούσσα ̟ου έχει φορεσιά 

̟λουµισµένη στο φλωρί και στο µαργαριτάρι, αλλά δια̟ρέ̟ει ο θεοείκελος 

̟αις ̟ρωθήβης το «µικρό κλεφτό̟ουλο, ‘ντυµένο στο χρυσάφι» (Νο. 138, 

Α’ Μέρος)]. 

 

                                   * 
 

 

Μια γιγαντιαία αµαρτία σηµαδεύει το Νεοελληνικό σύστηµα α̟ό 

καταβολής του µετά την Ε̟ανάσταση, µέχρι σήµερα. Είναι η Αλλοτρίωση 

α̟ό την ταυτότητα του Ελληνισµού. Η θεία Άτη εξ αυτής της αµαρτίας το 

οδηγεί στην καταστροφή. Η µοίρα του είναι η καταδίκη του: α̟οτυχία και 

όλεθρος. 
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Η οικονοµική, στρατιωτική, ̟ολιτική και ̟ολιτισµική υ̟οτέλεια του 

µορφώµατος το κατέστησε υ̟οχείριο των µεγάλων Ευρω̟αϊκών 

∆υνάµεων. Συνεστήθη ως Προτεκτοράτο και λειτούργησε ως µοχλός 

̟αρέµβασης του Ευρω̟αϊκού συστήµατος στον οικείο µας γεω̟ολιτικό 

χώρο του κεντρικού ̟εδίου της ιστορίας και µε σκο̟ό τον α̟οσυντονισµό 

του. 

 

Η αλλοτρίωση του Νεοελληνικού µορφώµατος α̟ό την ̟ολιτισµική 

ταυτότητα του Ελληνισµού και στις τρεις διαστάσεις του, δεν ̟ροκλήθηκε 

α̟ό την Βαυαρική ̟αρουσία στην Ελλάδα και δεν συµβολίζεται µε τον 

Όθωνα. Είναι α̟οτέλεσµα του κα̟ελώµατος εκ µέρους των Ρεντιγκότων 

και των Κοτζαµ̟άσηδων του Παλληκαρήσιου (οι νέες ορεσίβιες αδέσ̟οτες 

ορδές του Α̟όλλωνα) ̟νεύµατος της Ε̟ανάστασης.  

 

Η Γερµανία βρισκόταν εκείνο τον καιρό σε καλ̟άζουσα ανοδική ̟ορεία 

και ̟ολιτισµικό οργασµό, ̟ου είχαν αρχίσει α̟ό το δεύτερο µισό του 18ου 

αιώνα και είχαν ενταθεί µετά την Να̟ολεόντειο λαίλα̟α ̟αίρνοντας και 

συγκεκριµένο ̟ολιτικό εξάγγελµα αναγέννησης του Γερµανικού ̟υρήνα 

της Ευρώ̟ης. Στην αιχµή της δυναµικής ̟ρωτο̟ορίας αυτής της 

γιγαντιαίας ρο̟ής βρισκόταν το Κλασσικό όραµα. Λειτουργούσε ο 

ανικανο̟οίητος όσο και ακαταµάχητος Έρως του Κάλλους στην Τευτονική 

ψυχή, ό̟ως το είχε «κανονίσει» άγοντάς το στην υψηλότερη µορφή 

συνειδητότητας ο Πατριάρχης του Γερµανικού Νέου Ανθρω̟ισµού 

Winckelmann µε την ̟αρακαταθήκη του έργου και της ζωής του. 

Ιδιαίτερα βάραινε το καθήκον του ανανεωτικού αυτού Ελληνικού Έρωτα 

του Κλασσικού σε Πρωσσία και Βαυαρία. Το 1828 ο Λουδοβίκος Ι, 

̟ατέρας του Όθωνα, εγκαινίαζε στο νέο µεγαλό̟ρε̟ο Μουσείο του 

Μονάχου, την ̟ερίφηµη Glyptothek, την έκθεση των «Αιγινητών», µεταξύ 

των άλλων αριστουργηµάτων της αρχαίας τέχνης, ε̟ιλεγµένων µε ιδιαίτερη 

φροντίδα και γνώση. 

 

Οι Βαυαροί ήξεραν ότι ̟έρα α̟ό τα οργανωτικά σχήµατα για την 

λειτουργία του νεοσύστατου Κράτους ήταν α̟αραίτητη η θεµελίωσή του 

̟άνω στην κλασσική κληρονοµιά και στον τρό̟ο βίου του λαού. (Η 

Ορθοδοξία δεν ήταν στον υ̟αρξιακό τους ορίζοντα, και έτσι α̟έτυχαν 

στην οργάνωση της εκκλησιαστικής ̟ραγµατικότητας – την ο̟οία όµως 

εθνική και διοικητική Εκκλησία είναι το µόνο µεγάλο έργο τους ̟ου 

ετήρησε και τηρεί το Νεοελληνικό Κατεστηµένο, ̟αραδόξως και 
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α̟οκαλυ̟τικά!). Και την κλασσική κληρονοµιά αντιλήφθηκαν όχι ως 

µουσειακό µόνον κόσµηµα, αλλά ως δρώσα δυναµική του ̟αρόντος για ένα 

ένδοξο µέλλον. Και ̟αρόµοια τον λαϊκό τρό̟ο δεν τον είδαν σαν 

φολκλορικό θέατρο, αλλά σαν κατευθυντήρια αρχή δόµησης του 

Νεοελληνικού συστήµατος. 

 

Έτσι, στον τοµέα της θεσµοθέτησης Κράτους δικαίου, και για την σύνταξη 

του Αστικού Κώδικα ως κατό̟τρου του ̟ερί δικαίου αισθήµατος του λαού 

στις σχέσεις ατόµων και οµάδων µιας ̟ολιτικής κοινωνίας, υ̟ό την ε̟ήρεια 

δε της Γερµανικής Ιστορικής Σχολής νοµολογίας και µε την κατεύθυνση 

του Mauer, το Υ̟ουργείο ζήτησε α̟ό τις ∆ηµογεροντίες της χώρας µε 

λε̟τοµερές ερωτηµατολόγιο να διατυ̟ωθεί το ε̟ικρατούν σε κάθε 

̟εριοχή εθιµικό δίκαιο. Το εγχείρηµα δεν είχε κατάληξη, Αστικός δε 

Κώδιξ συνετάχθη τελικά ένα αιώνα αργότερα µε αντιγραφή ουσιαστικά 

Ευρω̟αϊκών Κωδίκων, κατά την διάρκεια της Κατοχής, ετέθη δε εν ισχύι, 

λόγω των Γερµανικών ε̟ιφυλάξεων, µόλις µετά την α̟ελευθέρωση, υ̟ό τις 

κρίσιµες τότε συνθήκες, ως συνήθως (χαίρεται στην αναµ̟ουµ̟ούλα), στις 

23 Φεβρουαρίου 1946. 

 

Αντίστοιχα, η Σ̟άρτη ιδρύθηκε α̟ό τους Βαυαρούς ως ο έτερος οφθαλµός 

του κλασσικού Ελληνισµού, το̟οθετήθηκε µε σοφό ̟ολεοδοµικό σχέδιο 

στην αγκαλιά των καταλοί̟ων της αρχαίας, ̟ροσανατολίσθηκε µε λίγων 

µοιρών α̟όκλιση α̟ό τον κύριο άξονα της αρχαίας Υακινθίδος οδού, 

χορηγήθηκε µε ένα κεντρικό ̟άρκο εγκάρσιο ̟ρος τον διαµήκη άξονα 

εκείνο στις δυο άκρες του ο̟οίου σχεδιάσθηκαν αντιµέτω̟α το 

Αρχαιολογικό Μουσείο και το ∆ηµαρχείο, ώστε να εµ̟νέεται η νέα 

κατάσταση α̟ό το κάλλος της ̟αλαιάς δόξας. Βεβαίως η ιδέα δεν 

τελεσφόρησε, το ̟λάνο ακυρώθηκε και ̟οδο̟ατήθηκε, ακόµη σήµερα 

̟αραµένει κατα̟ληγωµένο και ανενεργό, η Σ̟άρτη ̟εριθωριο̟οιήθηκε 

και δεν αφέθηκε να ̟αίξει τον δηµιουργικό ρόλο της µιας εκ των δυο και 

σηµαντικώτερης εστίας του κλασσικού Ελληνισµού, της ∆ωρικής, και 

ακόµη και σήµερα, α̟ό οδηγός του Νέου Ελληνισµού κατά το ̟ροφανές 

̟ε̟ρωµένο της, ̟άσχει αντιθέτως θλιβερή και εσχατιαία κρίση ταυτότητας 

στην ε̟ιδεινωµένη µιζέρια µιας τυχούσας ε̟αρχιακής ̟όλης του 

Νεοελληνικού τερατουργήµατος.   
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Η Νεοελληνική κατάντια είναι εξ ολοκλήρου έργο του Νεοελληνικού 

κατεστηµένου. Η ατιµία του ̟ροσγράφεται ολάκερη. Η ευθύνη είναι 

ακέραια του καθενός για την ολοκλήρωσή του και ε̟ίτευξη του 

̟ε̟ρωµένου της µοίρας του. Και δεν ωφελεί καν τον α̟οτυχηµένο να 

ρίχνει το βάρος σε άλλους. Αντίθετα αυτό τον ετοιµάζει για την ε̟όµενη 

χειρότερη α̟οτυχία. 

 

Η Οθωµανική Αυτοκρατορία ήταν µια µεγάλη ευκαιρία για τον Ελληνισµό. 

Τον ̟ροστάτεψε α̟ό αντίξοες και ανοικείες ιστορικές ε̟ιδράσεις 

̟αρέχοντάς του χώρο να ανα̟τυχθεί και ανθίσει, ̟ρος όφελος ταυτόχρονα 

του οικείου µείζονος γεω̟ολιτικού τό̟ου. Ανάλογα, α̟ό διαφορετική 

γωνία, µεγάλη χαµένη ευκαιρία ήταν και ο Ευρω̟αϊκός κλασσικισµός. Του 

έδινε ̟εδία ανάδειξης του συγκριτικού ̟λεονεκτήµατός του στην φανέρωση 

του αυθεντικού Κλασσικού, ώστε να ̟οδηγετηθεί και η Ευρω̟αϊκή 

̟ρόσληψή του. Αντ’ αυτών των ευκαιριών το Νεοελληνικό καθεστώς 

̟ρόβαλε ένα αφήγηµα τυραννικής κατα̟ίεσης και βαρβαρικής κατοχής για 

την Οθωµανική φάση του Ελληνισµού, και µια ̟ρακτική όχι αφοµοίωσης, 

ούτε καν µίµησης, αλλά ξεδιάντρο̟ου ̟ιθηκισµού της Νεωτερικής 

Ευρώ̟ης, µια τακτική ̟αραµορφωµένης µάλιστα εφαρµογής των οθνείων 

µοντέλων ̟ρος εµ̟έδωση της εσωτερικής δυναστείας του ε̟ί του λαού. 

 

                       

                             *** 
 

 

Για να αντιµετω̟ίσει την βαθειά ̟ληγή στην ψυχή του λαού ̟ου σφάζει η 

αλλοτρίωση, και για να ̟αροχετεύσει την αναστάτωση α̟ό την συνεχή 

α̟οτυχία της αλλοτριωµένης ύ̟αρξης, ο συστηµικός Νεοελληνισµός 

έ̟λασε εξ αρχής έναν κούφιο Μεγαλοϊδεατισµό. Η συγκεχυµένη ιδέα της 

Βυζαντινής αυτοκρατορίας κυριάρχησε ως όραµα της εξωτερικής 

̟ολιτικής, άµεσα ή έµµεσα, ρητά ή υ̟ονοούµενο, ̟ροβεβληµένο ή 

σιω̟ηρά – ένα εσχατολογικό φαντασιοκό̟ηµα για ένα λαό ̟ου είναι 

βαθειά τελεολογικός και όχι εσχατολογικός.  

 

Συνέφερε στο σύστηµα να αγνοηθεί το βασικό δεδοµένο της Ελληνικής 

̟ολιτικής ιστορίας, ότι ο Ελληνισµός δεν είναι α̟ό την φύση του 

µεµοιραµένος να είναι ιδιαίτερα ε̟ιτυχής στην διαχείριση των αναγκών του 
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χρόνου, και της σταθερο̟οιητικής κυριαρχικής δυναστείας µεταξύ αυτών. 

Το ίδιο το ε̟ικαλούµενο ̟ρος µελλοντική ανασύσταση Βυζάντιο α̟οτελεί 

την γλαφυρότερη α̟όδειξη του ζητήµατος. Μόλις η αυτοκρατορία 

α̟ώλεσε τον Ρωµαϊκό της χαρακτήρα, και ο αυτοκράτωρ α̟ό αρχηγός 

στρατού κατέστη βασιλεύς της ολιγαρχικής γεωκτηµοσύνης, µε το τέλος 

δηλαδή της ∆υναστείας των Μακεδόνων και την αρχή της Κοµνήνειας 

̟εριόδου, στα µέσα του 11ου αιώνα µ. Χ., το Βυζαντινό σύστηµα αρχίζει 

ταχύτατη καθοδική ̟ορεία α̟οσυντιθέµενο ̟ολιτικά, οικονοµικά και 

στρατιωτικά, µε σηµατοδοτικούς σταθµούς της κατρακύλας την ήττα στο 

Μαντζικέρτ α̟ό τους Σελτζούκους Τούρκους (1071), την κατάληψη της 

̟όλης α̟ό τους ∆υτικούς της ∆΄ Σταυροφορίας (1204), και την ̟τώση της 

στον Μωάµεθ τον Πορθητή (1453). Σε αυτήν ακριβώς την τα̟εινωτική 

διαδροµή, ακµάζει η ̟ολιτισµική ε̟ιφάνεια του Βυζαντίου µε διαµ̟ερή 

άνθιση Ελληνικής κλασσικότητας. 

 

Ο Έλληνας είναι ̟ολιτισµικός λαός, δεν είναι αυτοκρατορικός.  

 

Η Μεγάλη Ιδέα της νέας Ελλάδας είναι ̟ολιτισµική, όχι εδαφική.  

 

[Ο Κα̟οδίστριας το ήξερε αυτό. Ο Μεταξάς το διατυ̟ώνει µε ιδιαίτερη 

διαύγεια το 1935 (µε αφορµή την αντι̟αράθεσή του ̟ρος τον Βενιζέλο για 

τον ∆ιχασµό και την Μικρασιατική Καταστροφή).]     

 

Με την ου-το̟ία της Μεγάλης Ιδέας συνδέθηκε εξ αρχής το Πελατειακό 

Κράτος. Η αλλοτρίωση συναντά την βαθειά αντίδραση της λαϊκής ψυχής. 

Η Ιδεολογία του Μεγαλοϊδεατισµού δεν ̟αρατρέ̟ει τα ριζικά του λαού, 

α̟αιτείται και ένας µηχανισµός κατα̟ίεσης. Έτσι λειτούργησε το 

Νεοελληνικό κράτος ε̟ί του Ελληνικού λαού. Το Κράτος ̟αύει κατ’ 

ανάγκην να α̟οτελεί την συνθετική έκφραση της κοινωνίας και την εγγύηση 

της αρµονίας των συντελεστών της, και καθίσταται µηχανισµός ε̟ιβολής 

του οθνείου ε̟ί του οικείου. Οι οµάδες των Ευρω̟αϊστών και των 

Ολιγαρχών ̟ου κα̟έλωσαν την Ε̟ανάσταση χρειαζόντουσαν έναν 

̟ολιτικό στρατό για την στήριξη του «εκσυγχρονιστικού» 

(εξευρω̟αιστικού και αλλοτριωτικού) ̟ρογράµµατός των.  

 

Τέτοιοι «Πελάτες» είναι ̟ρώτον ένα τεχνητό µέρος µιας αλλόκοτης 

αστικής τάξης ̟ου ̟ιθηκίζει Ευρω̟αϊκά ̟ρότυ̟α στα ήσσονα, χωρίς ̟οτέ 

να διεκδικεί ̟ρονόµια α̟ό την ολιγαρχία κατά τους Ευρω̟αϊκούς ρυθµούς 
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του ιστορικού γίγνεσθαι. ∆εύτερον οι ∆ηµόσιοι υ̟άλληλοι. Τρίτον µεγάλη 

µερίδα της οικονοµικής δραστηριότητας ̟ου άµεσα ή έµµεσα εξαρτάται 

α̟ό το ∆ηµόσιο. Και τέταρτον, «̟ελάτες», φανατικώτεροι αυτοί, η ̟ληθύς 

του ̟ολιτιστικού, ακαδηµαϊκού, καλλιτεχνικού, δηµοσιογραφικού 

συστήµατος ̟ου ανέστιοι οι ίδιοι και βεβαρυµµένοι α̟ό τον αχώνευτο 

µιµητισµό της «Ευρώ̟ης», εχθρεύονται κάθε εστία κλασσικής, ορθόδοξης, 

δηµοτικής αυθεντικότητας. 

 

Τρίτο λοι̟όν βασικό χαρακτηριστικό του Νεολληνικού συστηµικού 

κατεστηµένου είναι η ανοµολόγητη καταγέλαστη ̟ε̟οίθηση ότι µε το να 

µην είναι τί̟οτα µ̟ορεί εύκολα να είναι τα ̟άντα, ό,τι κάθε φορά 

χρειάζεται. Εδώ έγκειται η ουσία της διαβόητης Νεολληνικής 

κουτο̟ονηριάς, ̟ου δεν έχει σχέση βεβαίως ̟ρος την ̟ολυµηχανία του 

Οδυσσέα ή την φρόνιµη ε̟ιφύλαξη του Μωραΐτη. Πιστεύει ο συστηµικός 

Νεοέλληνας στην σκοτοδίνη του ότι η αµορφία είναι ̟ροτέρηµα 

̟ροσαρµοστικότητας, ότι η αλλοτρίωση, καταστρέφοντας την ριζική 

ταυτότητα, κάνει το υ̟οκείµενο κατάλληλο και ευε̟ίφορο να ̟άρει εύκολα 

την οθνεία µορφή. Στρέφεται έτσι ̟ρώτον ευθέως κατά της ουσίας του 

Ελληνισµού συνιστάµενης στην α̟οκάλυψη της Μορφής. Ο ά-σχηµος 

Νεοέλληνας δεν είναι ο ευ-µορφος Έλληνας. Αλλά και δεύτερον, ουδέν 

ανοητότερον. Οι µεγάλοι ηθο̟οιοί είναι ισχυρές ̟ροσω̟ικότητες. Μόνο 

το ον ̟ου γερά ριζωµένο στην ιδία φύση του, θάλλει στην ταυτότητά του 

και ανθίζει την τελειότητα της ουσίας του, µόνο αυτό µ̟ορεί να καταλάβει 

το άλλο και να σχετισθεί αξιό̟ιστα και α̟οτελεσµατικά µαζί του, και 

ακόµη να αφοµοιώσει το χρήσιµο αλλότριο, όχι α̟λά να το µιµηθεί, ή, 

χειρότερα, να το ̟ιθηκίσει, αλλά να το ενσωµατώσει στον οργανισµό του 

εναρµονίζοντάς το ̟ρος τον οικείο χαρακτήρα του. 

 

Παράλληλα κινείται και το τέταρτο ουσιώδες γνώρισµα της Νεοελληνικής 

ουδένειας. Μη έχοντας µορφή η ίδια, όντας αλλοτριωµένη, δεν συννοεί τι 

είναι η οργανική ενότητα µιας ̟ολλα̟λότητας, και δεν εννοεί ότι τα 

̟ράγµατα ̟άνε µαζι σε αρµονικές ολότητες, ει δ’ άλλως διαλύονται και 

διασκορ̟ίζονται. Η αλλοτρίωση ευνουχίζει το ον, το α̟οκό̟τει α̟ό τους 

γενεσιουργούς χυµούς της ρίζας του. ∆εν υ̟άρχει δύναµη χωρίς ουσία, και 

µεγάλη δύναµη εκτός ακµάζουσας ουσίας. Στερηµένος α̟ό τον 

δηµιουργικό δυναµισµό της ταυτότητάς του, ο αλλοτριωµένος θεσµικός 

Νεοελληνισµός δεν γεννάει, δεν ̟αράγει τί̟οτα σ̟ουδαίο. Είναι 

υ̟αρξιακά στείρος.  
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[Η εντυ̟ωσιακά καθοδική ̟ορεία α̟ό την Ε̟ανάσταση και µετά της 

̟ολιτισµικής δραστικής ενέργειας του Νεοελληνισµού, και στην 

ευνοούµενη µάλιστα µορφή για την ουσία του Ελληνισµού, την 

̟οιητικότητα, α̟οτελεί εύγλωττη µαρτυρία της βαθειάς στειρότητας. Μετά 

τους τιτάνες της (ανολοκλήρωτης) ε̟ικής και λυρικής ̟οίησης Σολωµό και 

Κάλβο, µόλις αναδεικνύεται στο Ε̟ιγραµµατικό κυρίως ύφος της 

ελληνιστικής ̟εριόδου ο Καβάφης. Τα µετέ̟ειτα είναι δεύτερου ε̟ι̟έδου, 

στιγµατισµένα α̟ό τον Ευρω̟αϊκό ροµαντισµό, το ̟άθος του 

ανικανο̟οίητου έρωτα ̟ρος το κάλλος της µορφής, τον ̟όθο για την 

Μορφή, όχι την ίδια].   

 

Και ε̟ειδή, ̟αρα̟έρα, το άµορφο δεν έχει ̟ραγµατική, α̟οτελεσµατική 

συνέργεια µε τί̟οτε, ούτε µε ουσιαστική σχέση ̟ρος το άλλο δεν µ̟ορεί 

να  δηµιουργηθεί κάτι σηµαντικό. Το άµορφο είναι ασυνδύαστο ̟ρος 

οτιδή̟οτε έχει µορφή, µα και µε του κατωτάτου ε̟ι̟έδου αρµονία. Μη 

γεννώντας αφ’ εαυτής, και µη συµ̟αράγοντας µε άλλο, η αλλοτριωµένη 

ύ̟αρξη είναι αναγκασµένη να κλέψει για να ε̟ιβιώσει. Έτσι η κλεψικρατία 

είναι ανα̟όδραστα εµ̟εδωµένη στο Νεοελληνικό µόρφωµα. Πρόκειται 

για την α̟όλυτη αντίθεση ̟ρος την ̟αλληκαρίσια Κλεφτοσύνη. Εκείνη 

ήταν α̟όδειξη αξίας στην αιχµή του κινδύνου ̟ρος και έναντι ενός 

λειτουργικού συστήµατος γεω̟ολιτικής αυτοκρατορίας και το̟ικής 

κοινότητας. Η κλεψικρατία είναι α̟όρροια α̟αξίας στην σιγουριά της 

εξουσίας ενός αναξιοκρατικού, αντι̟αραγωγικού, τα̟εινωτικού  

συστήµατος κατα̟ίεσης του γνήσιου και της αξίας του.  

 

Χωρίς αντίληψη και κριτήριο µορφής (λόγω αλλοτρίωσης, αφού µόνο η 

οικεία µορφή ορίζει την γενική ιδέα της µορφής), η κλο̟ή δεν µ̟ορεί να 

είναι οργανικών ολοκληρωµάτων, αλλά µόνο α̟οµονωµένων στοιχείων και 

συνισταµένων των ενο̟οιηµένων ολοτήτων. Η ανοησία της θεσµικής 

α̟οτυχίας συνίσταται στο ότι µ̟ορούν να αρ̟άξουν µια ιδέα α̟ό αυτόν 

̟ου την γέννησε και έχει την ολοκληρία της ουσίας της και των φαινοµένων 

της συνειληµµένη εν ενί, και να την εφαρµόσουν αυτοί. Μόνο η τερατώδης 

αµορφία της αλλοτρίωσης µ̟ορεί να ελ̟ίσει σε τέτοια γελοιότητα.  

 

Κλέβουν λοι̟όν στο Νεοελληνικό σύστηµα ιδέες και ̟αράγοντες α̟ό έξω, 

α̟ό µέσα, α̟ό εδώ και α̟ό εκεί. Κλέβουν κατ’ ανάγκη. Αλλά χωρίς τις 

εναρµονισµένες ολότητες µέσα στις ο̟οίες οι ιδέες και ̟αράγοντες ζουν 

και ενεργούν οι κλο̟ές των στοιχείων είναι µάταιες. Το νόηµα του χεριού 
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α̟οκαλύ̟τεται στα ̟λαίσια της ενιαίας οργανικής ολότητας του 

ανθρώ̟ινου σώµατος. Χωρίς το όλον δεν νοούµε το µέρος. Και έτσι το 

Νεοελληνικό σύστηµα ̟αρά τις κλο̟ές του α̟οτυχηµένο είναι – ένα 

τυ̟ικό failed state. 

 

                                     * 
 

Τα 4 κακά της µοίρας του Νεοελληνισµού. Μεγαλοϊδεατισµός, ̟ελατειακό 

κράτος, κουτο̟ονηριά και κλεψικρατία α̟οτελούν τις τέσσερες 

συναρτηµένες ̟ληγές του Ελληνισµού στο Νεοελληνικό έκτρωµα. Και τα 

τέσσερα αισχρά α̟ότοκα της θεµελιώδους ασχήµιας του αλλοτριωµένου 

Ελληνισµού.  

 

Η αλλοτρίωση µόνο δεινά ε̟ιφέρει και τον τελικό όλεθρο. 

 

 

 

                                                       

            

                                        

                                                              11 Σε̟τεµβρίου 2021           
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